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Jedinstveni upravni odjel 
(Nositelj izrade Plana) 
 
i 
 
„URBAN PLAN“ d.o.o. Pula 
iz Pule, Kašćuni 1 
(Stručni izrađivač) 
 
sukladno članku 102. Zakona o prostornom uređenju (Narodne novine br. 153/13, 65/17, 
114/18, 39/19, 98/19, 67/23) pripremili su: 
 
 

IZVJEŠĆE O TREĆOJ PONOVNOJ JAVNOJ RASPRAVI 
O PRIJEDLOGU  

Izmjena i dopuna Urbanističkog plana uređenja građevinskog područja  
naselja Funtana i građevinskih područja ugostiteljsko-turisti čke namjene Funtana i 

Valkanela i građevinskog područja sportsko-rekreacijske namjene R6 
 
III. Ponovna javna rasprava objavljena: 06. prosinca 2023. godine  
III. Ponovna javna rasprava održana:             od 7. do 15. prosinca 2023. godine 
Ponovno javno izlaganje održano:             12. prosinca 2023. godine 
 
Temeljem članka 96. Zakona o prostornom uređenju (Narodne novine (NN 153/13, 65/17, 
114/18, 39/19, 98/19 i 67/23) i Zaključka Općinskog načelnika Općine Funtana - Fontane od 
04. prosinca 2023. godine, KLASA: 350-02/20-01/1, URBROJ: 2163-16-03/31-23-115 Općina 
Funtana-Fontane, Jedinstveni upravni odjel, kao Nositelj izrade  objavio je treću ponovnu javnu 
raspravu o prijedlogu Izmjena i dopuna Urbanističkog plana uređenja građevinskog područja 
naselja Funtana i građevinskih područja ugostiteljsko-turističke namjene Funtana i Valkanela i 
građevinskog područja sportsko-rekreacijske namjene R6 ( dalje u tekstu: UPU naselja 
Funtana). 
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Prethodno navedenim Zaključkom Načelnika utvrđen je: 
1. Prijedlog Izmjena i dopuna UPU naselja Funtana koji se daje na treću ponovnu javnu 

raspravu, 
2. Način provođenja treće ponovne javne rasprave. 

Treća ponovna javna rasprava održana je u vremenu od 7. do 15. prosinca 2023. godine.  
 
1. Objava treće ponovne javne rasprave 
 
Obavijest o održavanju i načinu organiziranja treće ponovne javne rasprave  objavljena je u 
dnevnom tisku (Glas Istre) dana 6. prosinca 2023. godine,  na mrežnim stranicama Općine 
Funtana-Fontane www.funtana.hr, na službenim Internet stranicama Ministarstva prostornog 
uređenja, graditeljstva i državne imovine www.mgipu.hr  te oglasnoj ploči Općine Funtana-
Fontane.  
 
Za vrijeme trajanja treće ponovne javne rasprave prijedlog Izmjena i dopuna UPU naselja 
Funtana je bio izložen na javni uvid u prostorijama Jedinstvenog Upravnog odjela Općine 
Funtana-Fontane na adresi Funtana, Istarska 17, svakog radnog dana od 09,00 do 13,00. Osim 
navedenog javni uvid je bio omogućen i na službenim mrežnim stranicama Općine Funtana-
Fontane  www.funtana.hr.  
 
Na navedenim je mrežnim stranicama omogućeno pregledavanje cjelovitog prijedloga Izmjena 
i dopuna UPU naselja Funtana za treću ponovnu javnu raspravu (elaborat broj U-7/2020), što 
podrazumijeva Odredbe za provedbu, Grafičke priloge, Obrazloženje i Sažetak za javnost. 

 
Za vrijeme trajanja treće ponovne javne rasprave 12. prosinca 2023. godine organizirano je 
javno izlaganje u prostorijama Općine Funtana–Fontane, Istarska 17.   
 
Sve prethodno navedene obavijesti vezane uz objavu treće ponovne javne rasprave date su u 
privitku i čine sastavni dio ovog Izvješća. 
 
2. Popis sudionika u trećoj ponovnoj javnoj raspravi koji su pozvani posebnom obavijesti 

o trećoj ponovnoj javnoj raspravi 
 
Na sudjelovanje u trećoj ponovnoj javnoj raspravi posebnom obavijesti o ponovnoj javnoj 
raspravi KLASA: 350-02/20-01/2, URBROJ: 2167/07-03/31-23-117 od 4. prosinca  2023. 
godine pozvani su slijedeći sudionici: 

1. Ministarstvo gospodarstva i održivog razvoja, Radnička cesta 80, 10000 Zagreb, 
2. Ministarstvo prostornog uređanja, graditeljstva i državne imovine, Ulica Republike 

Austrije 20,10000 Zagreb, 
3. Ministarstvo prostornog uređanja, graditeljstva i državne imovine, Državna imovina, 

Ulica Ivana Dežmana 10, 10000 Zagreb,  
4. Ministarstvo kulture i medija, Uprava za zaštitu kulturne baštine, Konzervatorski odjel 

u Puli, Ulica Grada Graza 2, 52100 Pula, 
5. Ministarstvo unutarnjih poslova, Policijska uprava Istarska, Sektor upravnih, 

inspekcijskih i poslova civilne zaštite, Trg republike 1, 52100 Pula, 
6. Ministarstvo unutarnjih poslova, Ravnateljstvo civilne zaštite, Područni ured civilne 

zaštite Rijeka, Služba civilne zaštite Pazin, M. B. Rašana 7, 52000 Pazin, 
7. Zavod za prostorno uređenje Istarske županije, Riva 8, 52100 Pula, 
8. HAKOM, Ulica Roberta Frangeša Mihanovića 9, 10110 Zagreb, 
9. Istarska županija – Upravni odjel za održivi razvoj, Flanatička 29, 52100 Pula, 
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10. Hrvatske vode,VGO za vodno područje primorsko-istarskih slivova, Đure Šporera 
3,51000 Rijeka,  

11. Hrvatske šume, Uprava šuma Podružnica šuma Buzet, Naselje Goričica 2, 52420 Buzet, 
12. Hrvatske ceste d.o.o., Vončinina 3, 10000 Zagreb, 
13. Županijska uprava za ceste Istarske županije, M. B. Rašana 2/4, 52000 Pazin, 
14. Istarski vodovod Buzet, PJ Poreč, T.Ujevića 2, 52440 Poreč, 
15. HEP ODS  d.o.o. Elektroistra   Pula, Vergerijeva 6, 52100 Pula, 
16. Odvodnja Poreč d.o.o., Mlinska 1, 52440 Poreč,  
17. Lučka kapetanija Pula, Lučka ispostava Poreč, Obala Maršala Tita 17, 52440 Poreč, 
18. Lučka uprava Poreč, Obala Maršala Tita 17, 52440 Poreč, 

 
3. Sudionici treće ponovne  javne rasprave 
 
U vrijeme trajanja treće ponovne javne rasprave o prijedlogu Izmjena i dopuna UPU naselja 
Funtana zaprimljeno je 6 primjedbi, mišljenja i suglasnosti podnesenih pisanim putem. 
Tijekom javnog izlaganja izjavljeno je nekoliko primjedbi koje su sve podnesene pisanim 
putem.  
 
3.1. Popis sudionika u trećoj ponovnoj javnoj raspravi čija su mišljenja, prijedlozi i 

primjedbe: prihva ćeni/nisu prihvaćeni/djelomično su prihvaćeni 
 
U nastavku se daje obrada primjedbi podnesenih pisanim putem 
 
1. Žužić Ondina 
 
Primjedba 1.1:  
 
Spoj šetnice sa lukom 
Sadašnja šetnica Bijela Uvala Funtana produžuje se, preko Puntice, do luke Funtana. To je 
odlično, ali u jednom dijelu trebalo bi blago promijeniti trasu.  
Obrazloženje: Na samoj špici Puntice ucrtana trasa ide preko glavne postojeće plaže i u 
potpunosti ju ukida. Trasu treba izmijeniti tako da šetnica prođe prije restorana, možda koristeći  
postojeću cestu koja prolazi kroz javne zelene površine, a plažu ostaviti u sadašnjoj funkciji. 
Inače Puntica nema kvalitetne plaže, plitko je i muljevito (oborinski kanal od Fuškulina…). 
Jedino je taj dio dublji i samo je tu bilo moguće postaviti lift za invalide (postavljen od strane 
Odmarališta za bolesne od multiple skleroze) a  i uređen je za invalide kvalitetan ulaz u more 
pristojne dubine za plivanje. Ta je plaža bitna za kamp, za mještane koji se njom služe a 
ponajviše za invalidne osobe. Za napomenuti je još da je ta plaža učinjena na nanosu, pa bi i 
troškovi šetnice bili niži kad bi se ista izmjestila. 
 
Status primjedbe: 
Primjedba se ne prihvaća.  
 
Obrazloženje: 
Odredbom st. 3. članka 62. propisano je da se Rješenja temeljem kojih će se izdavati akti 
provedbe Plana za prometnice, kolno pješačke i pješačke površine te ostalu infrastrukturnu 
mrežu iznimno mogu odstupiti od planiranih trasa, ukoliko se ukaže potreba zbog tehničkog ili 
tehnološkog napretka, odnosno budućih novih saznanja, odnosno ukoliko će to predstavljati 
racionalnije rješenje, pri čemu je potrebno uvažavati usvojene propise i standarde, te pravila 
tehničke prakse.  
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Navedena odredba je uvedena u odnosu na mjerilo plana, u cilju stvaranja planskih pretpostavki 
za eventualne izmjene pri izradi projektne dokumentacije a sve temeljem detaljnijih podloga, 
analiza i ostalih relevantnih pokazatelja. 
 
Primjedba 1.2.:  
 

ODREDBE ZA PROVEDBU 
Predlažem brisanje stava (2) članak 39 odredaba i stavka (3) članka 14 
Ili alternativno: odre đivanje istih uvjeta gradnje kao i za obiteljske hotele (kig, 
kis…), određivane minimalnog nivoa usluga (3 ili 4 zvjezdice) i broja parkirnih 
mjesta sukladno kapacitetu. 
 

Obrazloženje: Stavak (2) članka 39 odredaba regulira izgradnja ostalih građevina 
ugostiteljsko turističke namjene iz Pravilnika o razvrstavanju i kategorizaciji ugostiteljskih 
objekata iz skupine ostali ugostiteljski objekti za smještaj, a to su: 1. Soba, 2. Apartman, 3. 
Studio apartman, 5. Prenoćište, 6. Odmaralište za djecu, 7. Hostel, 8. Planinarski dom,  10. 
Učenički dom ili Studentski dom. (Pružanje ugostiteljskih usluga u domaćinstvu NIJE predmet 
ovog članka). 

 
Mislim da ne treba puno obrazlagati da su to vrste objekta koje Funtana ne treba, posebno ne 
apartmanske zgrade veličine do 500 m2 na parcelama većih od 1000 m2 u zoni 2 i 3 (pretežito 
stambene i pretežito poslovne namjene) sa visokim stupnjem izrađenosti (kig 0,50 kis 1,50) .  
Takvi objekti su u kontradikciji sa 4. stavkom čl.28 gdje je navedeno da je „moguća izgradnja 
najviše 3 uporabne cjeline, osim u zoni planiranoj za gradnju građevine višestambenog tipa (u 
funkciji poticane stanogradnje-POS) sa 4-5 uporabnih cjelina“, a u suprotnosti su sa svim 
preporukama Ministarstva turizma i strategijom održivog razvoja. 
 
Status primjedbe: 
Primjedba se ne prihvaća. 
 
Obrazloženje: 
Stavkom 3. su navedene površine mješovite namjene koje su dalje planom razgraničene na 
površine mješovite pretežito poslovne namjene (M2) i mješovite pretežito stambene namjene 
(M1) 
Mogućnost gradnje ugostiteljsko turističkih građevine svih smještajnih vrsta osim vrste kamp i 
kamp odmorište prema Pravilniku o razvrstavanju i kategorizaciji ugostiteljskih objekata iz 
skupine ostali ugostiteljski objekti za smještaj (NN 54/16 i 69/17) UPU-om je prema odredbama 
članka 23. dozvoljena unutar zona mješovite pretežito poslovne namjene (M2)  -  zone 3. 
Unutar zona mješovite pretežito stambene namjene (M1) prema Pravilniku o razvrstavanju i 
kategorizaciji ugostiteljskih objekata iz skupine ostali ugostiteljski objekti za smještaj (NN 
54/16 i 69/17), a prema odredbama članka 23.  dozvoljene su smještajne vrste hostel i kuća za 
odmor  – zone 2. 
St. 4. članka 28. je unutar mješovite pretežito stambene namjene (M1) dozvoljena gradnja s 
najviše 3 uporabne cjeline, osim u zoni planiranoj za gradnju građevine višestambenog tipa (u 
funkciji poticane stanogradnje-POS) sa 4-5 uporabnih  cjelina. 
Iz navedenog jasno proizlazi da ne postoji kontradikcija sa čl. 28., niti mogućnost gradnje 
apartmanskih i sličnih građevina prema Pravilniku o razvrstavanju i kategorizaciji 
ugostiteljskih objekata iz skupine ostali ugostiteljski objekti za smještaj unutar zona 2. 
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Primjedba 1.3.:  
 
Predlažem da se brišu izmjene za tradicijske dijelove naselja jer su u suprotnosti s 
odredbama PPU-a i UPU-a 

 
Obrazloženje:  

a) Da bi se sačuvalo tragove života iz naše povijesti i tradicionalna gradnje, na temelju 
starih katastarskih karata određene su točne zone i označene u našim planovima  s 
nazivom „tradicijski dijelovi naselja“ i za njih je određeno, kako stoji u čl.44(2) 
važećeg UPU-a „Unutar definiranih obuhvata zadržava se postojeće stanje“. To su 
manje kompaktne cjeline sa malim kućama koje veoma rijetko premašuju visinu od 
6m, imaju svoj maleni vrt ili dvorište. Tradicijski dijelovi nemaju javnih zelenih 
površina a nemaju ni javnih parkirališta. Povećanje izgradnje ne znači samo 
ukidanje svakog traga tradicije već poistovjećivanje  tih dijelova sa najpretjeranom 
izgradnjom. Gotovo ironično. 
Čl.22(2) PPU-a kaže „U izgrađenim dijelovima naselja, osobito u dijelovima koji su 
obuhvaćeni uvjetima zaštite, treba očuvati tradicijske kompaktne (koncentrirane, 
gušće) graditeljske strukture, ali na način da se dio preostalih neizgrađenih površina 
rezervira i za potrebne otvorene javne i zelene površine“ 

 
b) Ako a) nije dovoljni razlog, onda skrećem pažnju na članke naših prostornih planova 

koii nisu u suglasnosti s predloženim. 
Ne može se prihvatiti predloženo povećanje izgrađenosti građevnih čestica više od 
PPU-om određenih maksimalnih koeficijenata, a oni su određeni   
- Čl. 40(1) PPU „ Maksimalni koeficijenti izgrađenosti (kig) građevne čestice 

obiteljske stambene građevine iznosi za slobodnostojeće građevine 0,3, za 
poluugrađene 0,4, a za ugrađene građevine 0,5. 

- Dopuštenje rekonstrukcije građevine koja je već premašila maksimalnu 
izgrađenost, najvišu visinu ili nadzemnu etažu bilo bi također u suprotnosti sa 
UPU-om. Citiram čl. 44 (3) Daljnja izgradnja nije moguća kod građevina koje 
su svojom postojećom izgradnjom premašile utvrđene uvjete za rekonstrukciju 
ili interpolaciju. (4) Kod građevina iz prethodnog stavka dozvoljava se nužna 
sanacija građevine u svrhu poboljšanja uvjeta života ili rada, a sve unutar 
zatečenih postojećih gabarita.  

- Predloženi izuzetak u drugom stavu čl. 45 je također  neprihvatljiv jer je Čl.40 
PPU-a određen maksimalni mogući kig. a u čl 38(1) PPU-a određene su 
minimalne površine parcela i to 250 m2 za samostojeće, 200 za ugrađene i 120 
za poluugrađene građevin, dok je u drugom stavu određeno „(2)Iznimno, u 
izgrađenim tradicijskim dijelovima naselja, te u slučajevima izgrađenih 
postojećih građevina na česticama manjim od veličina navedenih u prethodnom 
stavku građevne čestice mogu biti i manjih površina od navedenih te se prema 
zatečenom stanju mogu zadržati u postojećim veličinama i oblicima, a građevine 
u postojećim gabaritima“. 

 
Status primjedbe 
Primjedba se djelomično prihvaća.   
 
Obrazloženje: 
Planskim rješenjem su  promijenjeni uvjeti rekonstrukcije u tradicijskim dijelovima naselja 
(koeficjent izgrađenosti i iskorištenosti ). 
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Navedena promjena se temelji na st.3. članka 18. odredbi za provedbu Prostornog plana 
uređenja Općine Funtana kojim je omogućeno da se u izgrađenim djelovima naselja koja imaju 
veliku zatečenu izgrađenost  UPU-om može utvrditi i veći koeficjent izgrađenosti i 
iskorištenosti za određene namjene građevina. 
Kao što je i u primjedbi navedeno, tradicijski djelovi predstavljaju gušće strukture, a odredba 
kojom se predlaže da se dio preostalih neizgrađenih površina rezervira i za potrebne javne i 
zelene površine nije namijenjena okućnicama postojećih građevina za rekonstrukciju kojih su 
člankom 45. utvrđeni uvjeti rekonstrukcije.    
Člankom 45. dosad je za rekonstrukciju građevina koje premašuju dozvoljeni koeficjent 
izgrađenosti  bila  data mogućnost da se iste nadograde do dozvoljene visine i etažnosti. 
Ovim je izmjenama ta je mogućnost postrožena jer je jasno propisano da nadograđeni dio mora 
biti u skladu s propisanom maksimalnom  izgrađenosti i maksimalnom tlocrtnom površinom 
građevine, a što ranije nije bio slučaj. 
Primjedba se prihvaća u djelu novog st.2. članka 45. na način da će se dopisati da su isto odnosi 
na ugrađene građevine za građevne čestice veće od 120m2, a manje od 160m2 sve usklađeno sa 
st. 1. članka 38. PPUO-a. 
Odredbom st.3. članka 44. se određuje da daljna izgradnja nije moguća koda građevina koje su 
svojom postojećom premašila uvjete za rekonstrukciju ili interpolaciju koji su propisani 
člankom 45. 
 
Primjedba 1.4.:  
 
Predlažem dopunu uvjeta gradnje za Turistička naselja tako da se odredi obavezu 
osiguranja potrebnih parkirnih mjesta. 
 
Obrazloženje: U tom dijelu nema javnih parkirališta pa je nužno da svako osigura parkiranje na 
svojoj parceli. Dopunu predlažem usprkos navedenom u čl. 69. jer se kod drugih namjena to 
posebno ističe. 
 
Status primjedbe: 
Primjedba se ne prihvaća. 
 
Obrazloženje: 
Odredbama za provedbu UPU-a u članku 69. je propisano slijedeće: 

(1) „U postupku izdavanja akata kojima se dozvoljava gradnja potrebno je utvrditi 
potreban broj parkirališno/garažnih mjesta koje treba osigurati na čestici na kojoj se planira 
gradnja i to prema normativima iz Tablice. 

(2) Ako na vlastitoj čestici nije moguće planirati potreban broj parkirališnih/garažnih 
mjesta sukladno normativu iz Tablice tada:  

a) nije moguće graditi planiranu građevinu (namjenu), ili   
b) kapacitet planirane građevine (namjene) treba smanjiti kako bi se mogao smjestiti 

potreban broj parkirališnih/garažnih mjesta sukladno normativima. 
(3) Od norme u stavku (2) ovoga članka može se odstupiti samo   
a) kod već izgrađenih građevnih čestica koje su u funkciji, ili  u izgrađenim dijelovima 

građevinskih područja naselja gdje to prostorno nije moguće više ostvariti.U tim slučajevima 
potrebna parkirališno/garažna mjesta mogu se osigurati i na drugim građevnim česticama u 
neposrednoj blizini (u radijusu od 250m) ili na ovim planom utvrđenim površinama javnih 
parkirališta (bilo kao zasebne površine bilo kao parkiranje u okviru uličnih koridora).“ 
Kako se UPU pri prvedbi mora sagledavati integralno u svim djelovima ne smatra se potrebnim 
dodatno navođenje u svim namjenama. 
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Primjedba 1.5.:  
 
Treba dopuniti tekst u članku 23 (11) i 51 (2) koji se odnosi na autokamp Punticu tako da 
se uz riječi „uz zadržavanje postojećih smještajnih kapaciteta“ doda „unutar UP 
predviđenih granica“. 
 
Obrazloženje: Postojeći kapacitet autokampa sukladno kategorizaciji je 915 osoba (izvor: Popis 
kategoriziranih turističkih objekata u HR od 1.12.2023.) jer je korištena površina  puno veća od 
veličine građevne čestice utvrđene UPO-m. Našim prostornim planovima utvrđeni maksimalni 
kapacitet je 500 osoba (166 smještajnih jedinica). Termin „uz zadržavanje smještajnih 
kapaciteta“ stvara zabunu. 
 
Status primjedbe: 
Primjedba se ne prihvaća. 
 
Obrazloženje: 
Navedena odredba se odnosi na jasno određenu zonu 7 koja odgovara površini namjene 
autokampa Puntica. 
 
Primjedba 1.6.:  
 
Dopuniti čl.23 
Obrazloženje: Čl.23 (11) poziva se na podatke iz 23 (12) a taj stav ne postoji, pa se ni stav 11 
ne može provjeri 
 
Status primjedbe: 
Primjedba se prihvaća. 
 
Obrazloženje: 
Za pretpostaviti je da se primjedba odnosi na čl. 25., a ne članak 23. kako je navedeno. 
Automatska numeracija će se popraviti i prilagoditi. 
 
Primjedba 1.7.:  
 
Provjeriti  Čl 23 (13)  
Postoji štamparska greška kod „• broj etaža: „najviše 3 nadzemne etaže (Po+P+21+Pk) s 
nadozidom do 1,0m visine“ a nadozid je protivno odredbama  čl.21 PPU stoji odredba da je PK  
bez nadozida. 
 
Status primjedbe: 
Primjedba se djelomično prihvaća. 
 
Obrazloženje: 
I kod ove primjedbe je za pretpostaviti je da se p odnosi na čl. 25., a ne članak 23. kako je 
navedeno. U stavku 13. koji bi trebao biti stavak 12. brojka 2 je prekrižena čime je dosadašnja 
etažnost Po + P+2, smanjena na Po + P+1+Pk s nadozidom do 1,0m visine. 
U navedenoj oznaci Pk će se ispraviti u Pks što podrzumijeva stambeno potkrovlje. 
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PPUO-om Funtana potkrovlje je definirano kao  dio građevine čiji se prostor nalazi iznad 
zadnjega kata i neposredno ispod kosog ili zaobljenog krova,dok je način mjerenja visine 
građevina određen od konačno zaravnanog i uređenog terena uz pročelje građevine na 
njegovom najnižem dijelu do gornjeg ruba stropne konstrukcije zadnjega kata, odnosno vrha 
nadozida potkrovlja, čija visina ne može biti viša od 1,2 m. 
 
Primjedba 1.8.:  
 
Provjeriti Izgradnja u dijelu izgra đenog naselja A – B – C  
Obrazloženje: Imam dojam da su u  Čl. 41, 42 i 43 pomiješani ili krivo napisane veličine 
parcele. Veličine navedene u rekonstrukciji treba premjestiti u interpolaciju i obrnuto.  

Status primjedbe: 
Primjedba se  prihvaća navedeno će se provjeriti i po potrebi ispraviti. 
 
Primjedba 1.9.:  
 
U istom djelu trebalo bi promijeniti terminologiju, umjesto riječi „rekonstrukcija“ napisati 
adaptacija ili tome sl. jer se u Čl 27 definira što je rekonstrukcija („. 17 • Rekonstrukcija – oblik 
korištenja koji se primjenjuje na površine izgrađenih dijelova naselja za koja se ovim Planom 
predviđa prenamjena prostora radi poboljšanja funkcionalnosti naselja“). Inače, oblik korištenja 
tog dijela je sanacija, koja je također definirana Čl 27 („Sanacija – oblik korištenja koji se 
primjenjuje na površine izgrađenih dijelova naselja za koja se ovim Planom predviđa obnova, 
adaptacija u smislu poboljšanja uvjeta stanovanja, te omogućava dogradnja, nadogradnja, te 
interpolacija sukladno Odredbama ovog Plana, a sve u svrhu formiranja naselja“) 
 
Status primjedbe: 
Primjedba se ne prihvaća. 
 
Obrazloženje: 
Navedena terminologija se veže uz kartografski prikaz br.3.3. koji je prilagođen odredbama 
Pravilnika o sadržaju, mjerilima kartografskih prikaza, obveznim prostornim pokazateljima i 
standardu elaborata prostornih planova (NN 106/98. 39/04. 45/04. i 163/04., 9/11). Unutar 
pojma sanacija uključene su pojmovi nadogradnji i dogradnje, te interpolacije koji 
podrazumijevaju rekonstrukciju pojedinačnih građevina i djelova naselja. 
 
Osim svega navedenog u kontekstu podnesenih primjedbi potrebno je navesti i odredbe 
članka 104. Zakona o prostornom uređenju (NN  br. 153/13, 65/17, 114/18, 39/19, 
98/19,67/23), kojim je reguliran postupak ponovne javne rasprave i kojim je utvrđeno da 
se u postupku ponovne javne rasprave nova mišljenja, prijedlozi i primjedbe na 
izmijenjen prijedlog prostornog plana mogu podnositi samo u vezi s dijelovima prijedloga 
prostornog plana koji su u odnosu na prvi prijedlog izmijenjeni. Ovaj postupak je 
postupak treće ponovne javne rasprave. 
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2. HRVATSKE VODE 
 
Primjedba   
 
 
 
 
 
 
 
 
 
Status primjedbe: 
Primjedba se ne prihvaća.  
 
Obrazloženje: 
Ista primjedba koja je prihvaćena i temeljem koje je izmjenjen kartografski prikaz 3.1. je 
podnesena tijekom javne rasprave 
 
3. ANTE BILANDŽI Ć 
 
Primjedba   
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
Status primjedbe: 
Primjedba se ne prihvaća.  
 
Obrazloženje: 
Urbanistički plan uređenja je izrađen na katastarsko topografskoj podlozi sve sukladno 
odredbama Pravilnika o sadržaju, mjerilima kartografskih prikaza, obveznim prostornim 
pokazateljima i standardu elaborata prostornih planova (NN 106/98. 39/04. 45/04. i 163/04., 
9/11). 
Primjedba se odnosi na stanje u katastarskom operatu koji se prostornim planovima ne može 
mijenjati već je traženo potrebno regulirati kroz izmjene katastarskog plana u nadležnom uredu 
za katastar. 
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4. HAKOM 
 
Primjedba 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
Status primjedbe: 
Primjedba se ne prihvaća.  
 
Obrazloženje: 
Plansko rješenje je predmetnom segmentu usklađeno sa odredbama Prostornog plana Istarske 
županije i ne može se bez izmjena PPIŽ-a mijenjati.. 
 
5. ZAVOD ZA PROSTORNO UREĐENJE ISTARSKE ŽUPANIJE 
 
Primjedba 5.1: 
 
 
 
 
 
 
 
Status primjedbe: 
Primjedba je načelnog karaktera. UPU je usklađen sa PPUO-om u dijelu u kojem je važeći 
PPUO usklađen sa Zakonom i PPIŽ-om. 
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Primjedba 5.2: 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
Status primjedbe: 
Primjedba se ne prihvaća.  
 
Obrazloženje: 
Definicija potkrovlja je preuzeta iz odredbi važećeg PPUO Funtana – članak.4., kao i način 
mjerenja visine građevine u kojem je propisana najviša visina vrha nadozida potkrovlja. 
Koeficjent izgrađenosti i izgrađenost građevne čestice su preuzeti iz odredbi važećeg PPUO 
Funtana. 
Pravilnikom o jednostavnim i drugim građevinama i radovima 
(NN 112/17,  34/18,  36/19,  98/19,  31/20, 74/22) se ne definiraju pojmovi uređenja građevne 
čestice već se istime  određuju jednostavne i druge građevine i radovi koji se mogu graditi, 
odnosno izvoditi bez građevinske dozvole u skladu s glavnim projektom i bez glavnog projekta, 
građevine koje se mogu uklanjati bez projekta uklanjanja te se propisuje obveza prijave početka 
građenja i stručni nadzor građenja tih građevina, odnosno izvođenja radova. 
 
Primjedba 5.3: 
 
 
 
 
 
Status primjedbe: 
Primjedba se ne prihvaća.  
 
Obrazloženje: 
Stavak 2. članka 38. se odnosi na UPU-om dodatno propisanu maksimalnu tlocrtnu površinu 
građevine za koju je u ovom postupku izmjena i dopuna radi jasne provedbe  pojašnjeno da se 
ista ne odnosi na pomoćne građevine, pa i u slučaju kada se iste dograđuju uz osnovnu 
građevinu ( npr. garaže) ali su i dalje pomoćne građevine. 
 
Primjedba 5.4: 
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Status primjedbe: 
Primjedba se ne prihvaća.  
 
Obrazloženje: 
Članak 39. se ne odnosi na izgrađenost već  na UPU-om dodatno propisanu maksimalnu 
tlocrtnu površinu građevine. 
 
Primjedba 5.5: 
 
 
 
 
Status primjedbe: 
Primjedba se  prihvaća. Gradnja pomoćnih građevina u građevinskom području naselja će se 
dopuniti. 
 
Primjedba 5.6: 
 
 
 
Status primjedbe: 
Primjedba se ne prihvaća.  
 
Obrazloženje: 
Primjedba se odnosi na prostornu cjelinu postojećeg kampa unutar koje je dozvoljeno 
formiranje jedne  ili više građevnih čestica za prateće sadržaje te infrastrukturne površine i 
građevine čija će se površina i oblik odrediti u postupku izdavanja akata za gradnju.  
Propisivanje maksimalne izgrađenosti pa makar i kao 100% se ne procijenjuje svrsishodnim. 
 
Primjedba 5.7: 
 
 
 
 
Status primjedbe: 
Primjedba se ne prihvaća.  
 
Obrazloženje: 
U odnosu na mjerilo plana, te činjenicu da se prilikom izrade plana nisu poznati svi detaljni 
podaci koji su polazišta za izradu buduće projektne dokumentacije  smatra se nužnim planom 
propisati minimalne mogućnosti odstupanja od planskih rješenja. 
 
Primjedba 5.8: 
 
 
 
 
 
Status primjedbe: 
Primjedba se prihvaća.  










































