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IZVJEŠĆE O JAVNOJ RASPRAVI 
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Na temelju članka 102. Zakona o prostornom uređenju (˝Narodne novine˝, br. 153/13, 65/17, 
114/18, 39/19 i 98/19), GRAD BAKAR, Upravni odjel za urbanizam, komunalni sustav i ekologiju, 
kao nositelj izrade Urbanističkog plana uređenja UPU 28 zone poslovne namjene K4 (Montkemija), 
i odgovorni voditelj izrade stručnog izrađivača, tvrtke URBANISTIČKI STUDIO RIJEKA d.o.o., Ana 
Brusić Batistić, mag.inž.arh., podnose 
 

 
Izvješće o javnoj raspravi o  

Prijedlogu Urbanističkog plana uređenja UPU 28 zone poslovne namjene K4 (Montkemija) 
 

Grad Bakar, Upravni odjel za urbanizam, komunalni sustav i ekologiju, kao nositelj izrade, i 
odgovorni voditelj izrade plana, Ana Brusić Batistić, mag.inž.arh., izradili su ovo Izvješće u skladu 
sa Zakonom o prostornom uređenju propisanim sadržajem (čl. 103.).  
 
Javna rasprava o Prijedlogu Urbanističkog plana uređenja UPU 28 zone poslovne namjene K4 
(Montkemija) (u daljnjem tekstu: Prijedlog Plana) objavljena je 17. rujna 2021. godine na web 
stranici Grada Bakra (www.bakar.hr) i na stranicama Ministarstva prostornoga uređenja, 
graditeljstva i državne imovine (www.mpgi.gov.hr), odnosno 19. rujna 2021. godine u ˝Novom 
listu˝.  
 
Javna rasprava o Prijedlogu Plana započela je 22. rujna 2021. godine i trajala je do 21. listopada 
2021. godine organiziranjem javnog uvida i javnog izlaganja. 
 
Javni uvid u Prijedlog Plana održao se u vijećnici Grada Bakra, Bakar, Primorje 39, II. kat, od 22. 
rujna 2021. godine do 21. listopada 2021. godine, ponedjeljkom, srijedom i petkom od 08:00 do 
11:00 sati te utorkom i četvrtkom od 12:00 do 15:00 sati, uz prethodnu najavu na e-mail: 
pisarnica@bakar.hr ili iris.devcic@bakar.hr. Svi sudionici bili su dužni pridržavati se važećih 
epidemioloških mjera tijekom javnog uvida.  
 
Javno izlaganje Plana održano je u srijedu, 29. rujna 2021. godine s početkom u 15:00 sati, putem 
live livestream servisa sukladno naputku Ministarstva graditeljstva i prostornog uređenja vezano 
za situaciju uz COVID-19. Livestream servisu bilo je moguće pristupiti koristeći link koji se objavio 
na mrežnim stranicama Grada Bakra. Za vrijeme trajanja javnog izlaganja omogućilo se 
sudionicima postavljanje pitanja. 
 
Mišljenja, prijedlozi i primjedbe na Prijedlog Plana mogli su se za vrijeme trajanja javne rasprave 
upisati u Knjigu primjedbi i prijedloga koja se nalazila uz izloženi Prijedlog Plana na mjestu javnog 
uvida, iznijeti za vrijeme javnog izlaganja, te uputiti Gradu Bakru, Upravnom odjelu za urbanizam, 
komunalni sustav i ekologiju, na adresu: Grad Bakar, Upravni odjel za urbanizam, komunalni 
sustav i ekologiju, Primorje 39, 51222 Bakar, s naznakom ˝Javna rasprava za UPU 28 zone 
poslovne namjene K4 (Montkemija)“ zaključno do 21. listopada 2021. godine. 
 
Posebna pisana obavijest o javnoj raspravi poslana je na 26 adresa, a njena preslika je u prilogu 
ovog izvješća.  
 
U propisanom roku pristigla su pisana očitovanja, mišljenja, prijedlozi i primjedbe (ukupno 10) 
sljedećih javnopravnih tijela: 

− HOPS – Hrvatski operator prijenosnog sustava d.o.o., Sektor za razvoj, priključenja, 
izgradnju i upravljanje imovinom; Kupska 4, 10000 Zagreb 

− HŽ Infrastruktura, Sektor za razvoj, pripremu i provedbu investicija i EU fondova; 
Mihanovićeva 12, 10000 Zagreb 

http://www.bakar.hr/
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PRILOZI: 
 
1. Tekst objave javne rasprave 
2. Preslike objave javne rasprave iz:  

− ˝Novi list˝  

− web stranica Ministarstva prostornoga uređenja, graditeljstva i državne imovine  

− web stranica Grada Bakra 
3. Preslika posebne pisane obavijesti o javnoj raspravi  
4. Preslika zapisnika s javnog izlaganja s dokazima sudjelovanja (popis prisutnih sudionika) 
5. Preslika Zaključka o utvrđivanju Prijedloga plana 
6. Popis sudionika u javnoj raspravi čija su mišljenja, prijedlozi i primjedbe na Prijedlog plana 

prihvaćena 
7. Mišljenja, prijedlozi i primjedbe sudionika u javnoj raspravi koja su djelomično prihvaćena, s 

razlozima djelomičnog prihvaćenja 
8. Preslike svih zaprimljenih mišljenja, prijedloga i primjedbi 
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1. Tekst objave javne rasprave 
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2. Preslike objave javne rasprave iz:  

− ˝Novi list˝ (19. rujan 2021.) 
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− web stranica Ministarstva prostornoga uređenja, graditeljstva i državne imovine 
(www.mpgi.gov.hr; 17. rujan 2021.) 
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− web stranica Grada Bakra (www.bakar.hr; 17. rujan 2021.) 
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3. Preslika posebne pisane obavijesti o javnoj raspravi  
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4. Preslika zapisnika s javnog izlaganja s dokazima sudjelovanja (popis prisutnih 
sudionika) 
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5. Preslika Zaključka o utvrđivanju Prijedloga plana 
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6. Popis sudionika u javnoj raspravi čija su mišljenja, prijedlozi i primjedbe na Prijedlog 
plana prihvaćena  
 
Zaprimljene primjedbe i prijedlozi: 
 
1. HOPS – Hrvatski operator prijenosnog sustava d.o.o., Sektor za razvoj, priključenja, 

izgradnju i upravljanje imovinom; Kupska 4, 10000 Zagreb 
 
Nakon obavljenog pregleda dostavljenih kartografskih prikaza konačnog prijedloga UPU 28 
zona poslovne namjene K4 (Montkemija), pregleda tekstualnog dijela i izvršenom 
komunikacijom s izrađivačima plana, potvrđuje se da su u razmatranom prostoru, za kojeg 
je pokrenut postupak izrade Plana, uvažene sve odrednice Hrvatskog operatora prijenosnog 
sustava d.o.o., čime se potvrđuje da nije došlo do promjene stanja i okolnosti koji su bili 
definirani u prethodno ostvarenim dogovorima i dostavljenom očitovanju HOPS-a, broj i 
znak: 32-4734/19.JM., od dana 17. kolovoza 2019. godine. 
 
ODGOVOR: Zahvaljujemo na učešću u javnoj raspravi. 
 

2. HŽ Infrastruktura, Sektor za razvoj, pripremu i provedbu investicija i EU fondova; 
Mihanovićeva 12, 10000 Zagreb 
 
Traži se da se u Obrazloženju plana na stranici 2/20 umjesto naziva: „Hrvatske željeznice“ 
upiše upravitelj željezničke infrastrukture „HŽ Infrastruktura d.o.o.“ te da se u grafičkom 
dijelu plana trasa planiranog kabelskog podzemnog voda južno od kolosijeka odmakne na 
način da je udaljen minimalno 10 m od osi kolosijeka, s obzirom da je u razradi daljnje 
projektne dokumentacije potrebno trasu odrediti prema odredbama Pravilnika o općim 
uvjetima za građenje u zaštitnom pružnom pojasu NN 93/10 kojim je propisano isto. 
 
ODGOVOR: Prihvaća se. 
 

3. Hrvatske šume, društvo s ograničenom odgovornošću, Uprava šuma podružnica 
Delnice, Odjel za ekologiju i zaštitu šuma, 51300 Delnice 
 
Konstatiraju da se izradom prijedloga Plana ne smanjuje površina šuma i/ili šumskog 
zemljišta u vlasništvu Republike Hrvatske kojima gospodare Hrvatske šume d.o.o. Zagreb, 
zbog planirane druge namjene  na njima, te da nisu imali nikakve zahtjeve za izradu i 
odnošenje Plana. Zaključno, ponavljaju da nemaju nikakvih zahtjeva. 
 
ODGOVOR: Zahvaljujemo na učešću u javnoj raspravi. 
 

4. HAKOM, Roberta Frangeša Mihanovića 9, 10110 Zagreb 
 
Uvidom u dostavljeni prijedlog Plana potvrđuju da je isti usklađen s njihovim zahtjevima. 
 
ODGOVOR: Zahvaljujemo na učešću u javnoj raspravi. 
 

5. RH, Ministarstvo unutarnjih poslova, Ravnateljstvo civilne zaštite, Područni ured 
civilne zaštite Rijeka, Služba inspekcijskih poslova, 51000 Rijeka 

 
Smatraju da iz PPUG Bakra treba prenijeti odredbe koje reguliraju područje zaštite od 
požara te citiraju koje mjere trebaju biti navedene u Planu. Naime, kako navode, sami 
planovi u svom provedbenom dijelu trebaju sadržavati poglavlje u kojem se reguliraju mjere 
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zaštite od požara i to na način da urbanistički planovi uređenja sadržavaju uvjete iz područja 
zaštite od požara. 
 
ODGOVOR: Prihvaća se, uz napomenu da je sve navedeno već bilo ugrađeno u prijedlog 
plana, Odredbe za provedbu, članak 51. 
 

6. HEP – Operator distribucijskog sustava d.o.o., Elektroprimorje Rijeka; Ulica V. C. 
Emina 2, 51000 Rijeka 
Obavještavaju da su suglasni na dio plana koji se odnosi na elektroenergetsku 
infrastrukturu. 
 
ODGOVOR: Zahvaljujemo na učešću u javnoj raspravi. 
 

7. Hrvatske vode, Vodnogospodarski odjel za slivove sjevernog Jadrana; Đure Šporera 
3, 51000 Rijeka 
 
Pregledom dostavljenog prijedloga Plana utvrđuju da su u isti ugrađene sve smjernice date 
u prethodnim očitovanjima te slijedom toga nemaju nikakvih primjedbi. 
 
ODGOVOR: Zahvaljujemo na učešću u javnoj raspravi. 
 

8. Hrvatske ceste d.o.o., Poslovna jedinica Rijeka, N. Tesle 9, 51000 Rijeka 
 
U zahtjevu navode kako je za bilo koji zahvat u prostoru unutar obuhvata predmetnog plana 
u cestovnom i zaštitnom pojasu državne ceste DC8 potrebno provesti upravni postupak te 
navode kojih se zakona i pravilnika potrebno pridržavati prilikom izrade projektno tehničke 
dokumentacije. 
Također, navode da je planskom dokumentacijom potrebno planirati poboljšanje tehničkih 
elemenata i geometrije križanja u suradnji sa nadležnim službama Hrvatskih cesta d.o.o. i 
ostalim nadležnim organizacijama, da se za razvoj i uređenje građevinskih područja unutar 
i izvan naselja mora planirati sabirna ulica unutar predviđenog područja kojom će se 
pristupiti sa građevinskih parcela neposredno na javnu cestu te da je radi osiguranja 
protočnosti prometa i svih sudionika u prometu potrebno predvidjeti gdje god je to moguće 
prilaze na ceste nižeg reda. Također, navode kako je za planiranje zahvata u prostoru unutar 
obuhvata predmetnog plana uz državnu cestu potrebno dati smjernice za rješavanje 
oborinske odvodnje (voda se ne smije izlijevati na državnu cestu). 
 
ODGOVOR: Prihvaća se, uz napomenu da se dio primjedbe ne odnosi na prostorno 
planiranje, već na projektiranje, a dio je već bio ugrađen u prijedlog Plana. 
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7. Mišljenja, prijedlozi i primjedbe sudionika u javnoj raspravi koja su djelomično 
prihvaćena, s razlozima djelomičnog prihvaćenja 

 
Zaprimljene primjedbe i prijedlozi: 
 
1. Primorsko-goranska županija, Zavod za prostorno uređenje; Splitska 2, 51000 Rijeka 

 
JU Zavod za prostorno uređenje Primorsko-goranske županije dala je prijedloge i primjedbe 
na Prijedlog Urbanističkog plana uređenja UPU 28 zone poslovne namjene K4 (Montkemija) 
kako je navedeno u nastavku. 
 
ODGOVOR: Primjedbe se djelomično prihvaćaju. 
 
▪ A. Odredbe za provedbu prostornog plana 

 
▪ Članak 6., stavak 2. 

− neosnovano je utvrđivati da se mimo već planiranih javnih prometnih površina mogu 
i u drugim zonama realizirati i druge javne prometne površine; eventualno je 
opravdano omogućiti realizaciju nejavnih pristupnih putova, a za koje je u tom slučaju 
moguće utvrditi uvjete gradnje i uređenja odnosno minimalne tehničke elemente 

 
ODGOVOR: Djelomično se prihvaća. 

Plan nije izrađen s detaljnošću DPU-a, imajući u vidu da je jedan od razloga 
napuštanja DPU-a u zakonodavstvu, bio pojavljivanje problema u provedbi zbog 
nefleksibilnosti uvjeta.  
Pri projektiranju, gradnji i rekonstrukciji javnih prometnih površina i obalne šetnice 
unutar kopnenog dijela luke može se pojaviti potreba za manjim korekcijama njihovih 
elemenata (koji su ovdje utvrđeni na osnovu načelnih idejnih rješenja i geodetske 
podloge u mjerilu 1:2000) te je dozvoljena fleksibilnost u provedbi. 
Primjedba se djelomično prihvaća na način da će se dozvoljena fleksibilnost 
ograničiti isključivo na kontaktne površine namjene zaštitnog zelenila. 
 

▪ poglavlje 2. Uvjeti smještaja građevina gospodarskih djelatnosti 

− nedostaju uvjeti rekonstrukcije građevina te ih je potrebno propisati 
 
ODGOVOR: Prihvaća se.  
 

▪ poglavlje 5. Uvjeti uređenja, odnosno gradnje, rekonstrukcije i opremanja 
prometne, elektroničke komunikacijske i komunalne mreže s pripadajućim 
objektima i površinama 

− nedostaje poglavlje Željeznički promet i uvjeti uređenja kolodvorskog kolosijeka 
 
ODGOVOR: Prihvaća se. 
 

▪ članak 15. stavak 2./ članak 27. stavak 4. 

− dopuštena odstupanja od prikazanih trasa i priključaka planiranih vodova 
infrastruktura potrebno je ograničiti samo unutar javnih prometnih površina utvrđenih 
ovim prostornim planom 
 
ODGOVOR: Prihvaća se. 
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▪ Članak 16. 

− stavci 2. i 3.: za sabirnu i opskrbnu cestu naznačiti da se obavezno izvode dva 
prometna traka (odnosno kao dvosmjerne ceste) 
 
ODGOVOR: Prihvaća se. 
 

− stavak 4.: potrebno je propisati minimalnu širinu kolno-pješačke površine za 

dvosmjeran promet, a ne prometnog traka 

 

ODGOVOR: Prihvaća se.  
 

▪ poglavlje 5.1.4. Smještaj vozila na građevnoj čestici 

− uvjeti za smještaj vozila na građevnoj čestici nisu predmet javne prometne mreže, 
odnosno poglavlja 5.4. Uvjeti gradnje prometne mreže, stoga ih je potrebno propisati 
u odgovarajućim člancima s odredbama o uvjetima uređenja i opremanja 
građevinske čestice određene namjene 
 
ODGOVOR: Prihvaća se. 

 
▪ članak 23. stavak 3./članak 24. stavak 1. toička 3. 

− ne može planirani kapacitet lučkog bazena biti okviran – vodeći računa o 
zadovoljenju potrebnog broja komunalnih vezova sukladno PP PGŽ, potrebno je 
utvrditi najveći dozvoljeni kapacitet priveza u bazenu luke otvorene za javni promet 
županijskog značaja, i to posebno za komunalni dio i posebno za nautički kao 
komercijalni dio te je potrebno utvrditi najveći dozvoljeni udio nautičkog dijela u 
ukupnom kapacitetu/površini bazena Podbok 
 
ODGOVOR: Prihvaća se. 

 
▪ članak 24. stavak 1. 

− točka 3.: za dozvoljene prateće sadržaje i djelatnosti koje nisu osnovne namjene, ali 
su joj kompatibilni, preporuča se propisati njihov najveći dozvoljeni udio u ukupnom 
GBP-u 
 
ODGOVOR: Prihvaća se.  
 

− točka 8.: ovim prostornim planom utvrđuje se da se parkirališni prostor za potrebe 
luke otvorene za javni promet ostvaruje unutar kopnenog dijela luke i površine javnog 
parkirališta; prostornim planom propisani najmanji broj parkirališnih mjesta (za 
osobna, ali i za teretna. prekrcajna i dostavna vozila sukladno planiranim namjenama 
luke otvorene za javni promet županijskog značaja) mora se ostvariti na građevnoj 
čestici luke, a buduće korištenje parkirališnih mjesta izvan lučkog prostora nije 
predmet uvjeta gradnje 
 
ODGOVOR: Prihvaća se te se povećava normativ za broj parkirališnih mjesta unutar 
kopnenog dijela luke.  
 

▪ članak 26. stavci 2. i 3. 

− izbjegavati navođenje vrste materijala i dubine infrastrukturnih vodova jer je 
navedeno predmet razrade projektne dokumentacije za određeni zahvat; primjedbu 
odgovarajuće primijeniti i u drugim dijelovima odredbi za provedbu prostornog plana 
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ODGOVOR: Prihvaća se. 

 
▪ članak 27. stavci 1. i 2. 

− s obzirom da je ovim prostornim planom u grafičkom dijelu razgraničena površina 
namijenjena gradnji trafostanice tada njen položaj vise ne može biti ,,načelan" već 
konačan; u skladu s navedenim preoblikovati odredbu 

 
ODGOVOR: Djelomično se prihvaća.  
Odredba će se preoblikovati na način da omogućuje fleksibilnost odabira lokacije uz 
ograničenja. 
 

▪ članak 30. stavak 3. 

− nepotrebno je navoditi analizu stanja (sto treba biti predmet Obrazloženja), stavak 
preoblikovati u odredbu za provedbu odnosno uvjete za rekonstrukciju 
 
ODGOVOR: Prihvaća se. 
 

▪ članak 33. stavak 2. 

− mogućnost direktnog ispusta u more dozvoliti samo za odvodnju oborinskih otpadnih 
voda s površina javne namjene 
 
ODGOVOR: Prihvaća se. 
 

▪ članak 39. stavak 2. alineja 4. / članak 43. stavak 2. / članak 51. stavak 2. alineja 1. 

− ne navoditi vrste građevina koje ovim prostornim planom nisu planirane, odnosno 
dozvoljene (industrijski pogoni, javni objekti, stambeno-poslovni objekti) 
 
ODGOVOR: Prihvaća se.  
 

▪ članak 43. stavak 2. 

− korigirati odredbu (,,javni objekti") odnosno preispitati je li odredba uopće primjenjiva 
na prostornim planom obuhvaćeno područje 
 
ODGOVOR: Prihvaća se. 

 
▪ članak 47. 

− stavak 1.: u odnosu na imaoca opasnih tvari propisati mjere sprečavanja nepovoljna 
utjecaja na okoliš u slučaju tehničko-tehnološke katastrofe izazvane nesrećama u 
gospodarskom objektu 
 
ODGOVOR: Prihvaća se. 
 

− stavak 2.: nije predmet prostornog plana 
 
ODGOVOR: Prihvaća se. 
 

▪ članak 49. stavak 2. 

− ako se propisuje obveza primjene ,,urbanističkih mjera zaštite" onda ih je ovim 
prostornim planom bilo potrebno propisati 
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ODGOVOR: Prihvaća se. 
 

▪ članak 52. stavak 2. 

− građevna cestica mora osim izravnog pristupa na javnu prometnicu imati i 
infrastrukturne priključke na vodoopskrbnu i elektroopskrbnu mrežu te javnu 
odvodnju, a sukladno članku 86. PP PGŽ-a 
 
ODGOVOR: Prihvaća se. 
 

▪ B. Grafički dio Prostornog plana 
 

▪ kartografski prikaz br. 2. Prometna i komunalna infrastrukturna mreža 

− u tumaču znakovlja nepotrebno navoditi da se radi o postojećim ili planiranim 
trasama infrastrukture 

− naznačiti i opisati smjerove na koju se infrastruktura unutar obuhvata priključuje 
 
ODGOVOR: Djelomično se prihvaća. Zadržat će se oznake za postojeću i planiranu 
infrastrukturu, budući da je uvriježeno i nije pogrešno navoditi da se radi o planiranim 
trasama infrastrukture, a projektantima i javnosti može biti korisna informacija. 
Naznačit će se i opisati smjerovi na koju se infrastruktura unutar obuhvata priključuje. 
 

▪ kartografski prikaz br. 2.4. Prometna i komunalna infrastrukturna mreža – 
Vodoopskrba i odvodnja 

− prostornim planom utvrđena zona K2 na istočnom dijelu obuhvata nema planiran 
priključak na sustav odvodnje odnosno na kanalizacijsku mrežu; potrebno je dopuniti 
kartografski prikaz 
 
ODGOVOR: Prihvaća se. 
 

▪ kartografski prikaz br. 3. 'Uvjeti korištenja, uređenja i zaštite površina' 

− sukladno utvrđenom u članku 40. stavku 1. ovog prostornog plana potrebno je II. 
zonu sanitarne zaštite prikazati na kartografskom prikazu 
 
ODGOVOR: Prihvaća se. 
 

2. Komunalno društvo Vodovod i kanalizacija d.o.o. za vodoopskrbu i odvodnju Rijeka, 
Zavod za prostorno uređenje; Dolac 14, 51000 Rijeka 
 
Po uvidu u prijedlog plana daju smjernice za dopunu: 
 
ODGOVOR: Primjedbe se djelomično prihvaćaju. 
 
▪ A. Odredbe za provedbu prostornog plana 

 
U tekstualnom dijelu plana, Odredbe za provedbu, 5.4.2. Vodoopskrba i 5.4.3. 
Odvodnja otpadnih voda (str. 27.), Obrazloženje, 3.5. Komunalna infrastrukturna 
mreža — Vodoospkrba i odvodnja (str. 19) te Sažetak za javnost, 2.5. Komunalna 
infrastrukturna mreža — vodoopskrba i odvodnja (str. 10) izmijeniti sljedeće: 
 

− „Cijevi se polažu u iskopani kanal dubine 100-150 cm na to pripremljenu posteljicu 
debljine 10 cm.“ zamijeniti rečenicom „Cijevi će se polagati u kanal, na prosječnoj 
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dubini nivelete 100 do 120 cm, a ovisno o prilikama na terenu, na za to pripremljenu 
posteljicu minimalne debljine 10 cm, a prema tehničkim karakteristikama cjevovoda.“ 

 
ODGOVOR: Djelomično se prihvaća. 
Prihvaćanjem primjedbe Zavoda za prostorno uređenje PGŽ, Odredbama za 
provedbu se ne navode vrste materijala i dubine infrastrukturnih vodova jer je 
navedeno predmet razrade projektne dokumentacije za određeni zahvat. Primjedba 
se prihvaća na način da će se traženo ugraditi u Obrazloženje plana, a Odredbe će 
upućivati na točku Obrazloženja u kojoj je traženo navedeno. 

 

− Izuzeti rečenicu ,Sva čvorna mjesta, zasuni, odzračni ventili i muljni ispust smještaju 
se u okna“. Na istim stranicama rečenicu „Okna moraju imati poklopac veličine 
600x600 mm i moraju biti odgovarajuće nosivosti ovisno o mjestu ugradnje.“ 
zamijeniti sljedećom rečenicom ,Vodovodne armature i fazoni smještaju se u okna s 
poklopcem veličine 600x600 mm i odgovarajuće nosivosti ovisno o kategoriji/vrsti 
prometnice.“ 

 
ODGOVOR: Djelomično se prihvaća. 
Prva odredba će se izuzeti. Druga odredba neće se mijenjati, nego će se ugraditi u 
Obrazloženje plana, budući da prihvaćanjem primjedbe Zavoda za prostorno 
uređenje PGŽ, Odredbama za provedbu se ne navode vrste materijala i dubine 
infrastrukturnih vodova jer je navedeno predmet razrade projektne dokumentacije za 
određeni zahvat. 
 

− Rečenicu "Pri projektiranju vodovodne mreže potrebno je pridržavati se posebnog 
propisa o opskrbi vodom i izvedbi vodovodne mreže sa vodovodnim priključcima, s 
priključkom svakog objekta na javnu vodovodnu mrežu te prema ostalim važećim 
zakonskim propisima." zamijeniti rečenicom "Pri projektiranju vodovodne mreže 
potrebno je pridržavati se Općih i tehničkih uvjeta isporuke vodnih usluga i ostale 
važeće zakonske regulative". 

 
ODGOVOR: Djelomično se prihvaća. 
Odredba će se izmijeniti na način da glasi: „Pri projektiranju vodovodne mreže 
potrebno je pridržavati se posebnog propisa o opskrbi vodom i izvedbi vodovodne 
mreže sa vodovodnim priključcima, s priključkom svakog objekta na javnu 
vodovodnu mrežu te prema ostalim važećim zakonskim propisima i općim i tehničkim 
uvjetima isporuke vodnih usluga“. 
 

− Rečenice ,Kanalizacijsku mrežu potrebno je izvesti nepropusnim cijevima najmanjeg 
profila 200 mm“ i ,Kanalizacijsku mrežu potrebno je izvesti nepropusnim cijevima 
najmanjeg profila 250 mm.“ Zamijeniti rečenicom „Prilikom izgradnje kanalizacijske 
mreže predviđa se korištenje cijevi od odgovarajućih materijala, najmanjeg promjera 
200 mm. Promjer cijevi će se definirati kroz hidraulički proračun u projektnoj 
dokumentaciji“. 

 

Prihvaćanjem primjedbe Zavoda za prostorno uređenje PGŽ, Odredbama za 
provedbu se ne navode vrste materijala i dubine infrastrukturnih vodova jer je 
navedeno predmet razrade projektne dokumentacije za određeni zahvat. Primjedba 
se prihvaća na način da će se traženo ugraditi u Obrazloženje plana, a Odredbe će 
upućivati na točku Obrazloženja u kojoj je traženo navedeno. 

ODGOVOR: Djelomično se prihvaća.
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− Sanitarnu kanalizaciju unutar obuhvata plana uključujući pročišćavač te ispust u 
more opisati u tekstualnom dijelu te prikazati na kartografskom prikazu kao internu 
instalaciju korisnika vodnih usluga. 
 
ODGOVOR: Djelomično se prihvaća. 
Sve navedeno je već opisano u tekstualnom dijelu plana, ali će se odredbe dopuniti 
kako bi bilo jasnije da do izgradnje pročišćivača i ispusta korisnici rješavaju sanitarnu 
kanalizaciju na vlastitoj čestici. Na kartografskom prikazu neće se prikazati kao 
interna instalacija korisnika vodnih usluga, budući da se planira luka otvorena za 
javni promet i, sukladno tome, javna odvodnja. 
 

− Rečenicu ,, Postojeći opskrbno sanitarni kolektor lj.ž. DN 300 opskrbljuje predmetno 
područje, ali prvenstveno je namijenjen opskrbi šireg obuhvata grada“ zamijeniti s 
,,Na dijelu obuhvata u ulici Pristanište Podbok položen je transportno — opskrbni 
cjevovod javne vodoopskrbe LJŽ DN 300 mm CS Dobrica VS Kraljevica.“. 
 
ODGOVOR: Prihvaća se. 
 

− Ukoliko bi se tijekom izrade projektne dokumentacije za ogranke u obuhvatu Plana 
iznašla svrsishodnija rješenja od prikazanih potrebno je dopustiti određena 
odstupanja u smislu duljine ogranka, položaja trase i slično. Prethodnu rečenicu 
uvrstiti u tekstualni dio Plana koji obrađuje vodoopskrbu te odvodnju sanitarnih 
otpadnih voda. 
 
ODGOVOR: Ne prihvaća se. Navedeno je već ugrađeno u čl.15, st. 2. 

 
▪ B. Kartografski prikaz vodoopskrbe i odvodnje 

 

− Izuzeti hidrante. 
 

ODGOVOR: Djelomično se prihvaća. Neće se izuzeti iz grafičkog dijela plana, ali će 
se dodati odredba kojom se dozvoljava drukčiji razmještaj u skladu s potrebama i 
posebnim uvjetima javnopravnih tijela. 

 

− S obzirom da se planira zamjena cjevovoda LJŽ DN 300 mm isto je potrebno uklopiti 
u plan. 

 
ODGOVOR: Prihvaća se. 
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8. Preslike svih zaprimljenih mišljenja, prijedloga i primjedbi 
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