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 R E P U B L I K A    H R V A T S K A 
        ZAGREBAČKA ŽUPANIJA 

           GRAD  ZAPREŠIĆ 
U UPRAVNI ODJEL ZA GRADITELJSTVO, 

    ZAŠTITU OKOLIŠA, STAMBENE  
        I KOMUNALNE POSLOVE 
 

KLASA: 350-02/21-03/01 
URBROJ: 238-33-06-05/02-22-93 

Zaprešić, 30. ožujka 2022. 
 

Na temelju članka 102. Zakona o prostornom uređenju („Narodne novine“, broj 153/13, 65/17, 
114/18, 39/19 i 98/19), Upravni odjel za graditeljstvo, zaštitu okoliša, stambene i komunalne poslove Grada 
Zaprešića, kao nositelj izrade plana, zajedno s odgovornim voditeljem izrade plana, izradio je 

 
 

IZVJEŠĆE 
o javnoj raspravi o Prijedlogu 

IV. izmjena i dopuna Generalnog urbanističkog plana Zaprešića 
 
 

Na temelju članka 95. stavka 2. Zakona o prostornom uređenju („Narodne novine“, broj 153/13, 
65/17, 114/18, 39/19 i 98/19 - dalje u tekstu Zakon), Gradonačelnik Grada Zaprešića donio je Zakl j uč ak o  

utvrđivanju Prijedloga IV. izmjena i dopuna Generalnog urbanističkog plana Zaprešića za javnu raspravu 
(KLASA: 350-02/21-03/01, URBROJ: 238-33-06-05/02-21-33 od 15. studenog 2021.). 

 
Na temelju članka 96. Zakona, nositelj izrade plana objavio je Javnu raspravu o Prijedlogu IV. izmjena 

i dopuna Generalnog urbanističkog plana Zaprešića - dalje u tekstu Prijedlog Plana, i to: 

- u „24 Sata“ od 12. studenog 2021., 
- na mrežnim stranicama Grada Zaprešića (www.zapresic.hr), 

- u informacijskom sustavu (https://ispu.mgipu.hr) i 
- na oglasnoj ploči Grada Zaprešića na adresi Nova ulica 10 u Zaprešiću. 

 
Javna rasprava o Prijedlogu Plana trajala je 15 dana i to od 29. studenog 2021. do 13. prosinca 2 02 1 . 

Javni uvid u Prijedlog Plana bio je omogućen tijekom javne rasprave u prostorijama nositelja i zrade  P l ana 

svakog radnog dana od 8.00 do 15.00 sati te na mrežnim stranicama Grada Zaprešića (tekstualni i  grafi č ki  
dio). 

 
Javno izlaganje o Prijedlogu Plana održano je 02. prosinca2021. s početkom u 16.00 sati u Vrši l n i c i u  

Kompleksu Novi dvori Jelačićevi na adresi Aleja Đure Jelačića 1 u Zaprešiću. O javnom izlaganju je sač i n j e n 
zapisnik koji se nalazi u privitku ovoga Izvješća. 

 

Rok za dostavu pisanih mišljenja, prijedloga i primjedbi na Prijedlog Plana bio je do zakl j uč no s 1 3 .  
prosinca 2021. 

 
Sukladno članku 97. Zakona, nositelj izrade plana je uz objavu Javne rasprave, dostavio i posebnu 

pisanu obavijest (KLASA:350-02/21-01/07, URBROJ: 238/33-06-05/02-21-35 od 22.11.2021.) javnopravn i m 
tijelima, 
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1.  MINISTARSTVO OBRANE, Uprava za materijalne resurse, Sektor za Uprava za materijalne resurse, Trg 
kralja Petra Krešimira IV 1, Zagreb 

2.  MINISTARSTVO MORA, PROMETA I INFRASTRUKTURE, Uprava za željezničku infrastrukturu i promet, 
Prisavlje 14, Zagreb 

3.  MINISTARSTVO MORA, PROMETA I INFRASTRUKTURE, Uprava zračnog prometa, elektroničkih 

komunikacija i pošte, Prisavlje 14, Zagreb 
4.  MINISTARSTVO POLJOPRIVREDE, Uprava za poljoprivredno zemljište, biljnu proizvodnju i tržište, Ul i ca 

Grada Vukovara 78, Zagreb 
S.  MINISTARSTVO POLJOPRIVREDE, Uprava šumarstva, lovstva i drvne industrije, Planinska 2a, Zagreb 

6.  MUP, PU Zagrebačka, Sektor upravnih, inspekcijskih i poslova civilne zaštite, Inspekt orat  unut arn j ih  
poslova, Petrinjska 30, Zagreb 

7.  MUP, Područni ured civilne zaštite, Ksaverska cesta 109, Zagreb 

8.  PU Zagrebačka, Drage Švajcara 4, Zaprešić 
9.  MINISTARSTVO GOSPODARSTVA I ODRŽIVOG RAZVOJA, Uprava za zaštitu prirode, Radnička cesta 80, 

Zagreb 
10. MINISTARSTVO GOSPODARSTVA I ODRŽIVOG RAZVOJA, Ulica grada Vukovara 78, Zagreb, 

11. MINISTARSTVO PROSTORNOGA UREĐENJA, GRADITELJSTVA I DRŽAVNE IMOVINE, Uprava za državnu 
imovinu, Ulica Ivana Dežmana 10, Zagreb 

12. MINISTARSTVO KULTURE I MEDIJA REPUBLIKE HRVATSKE, Uprava za zaštitu kulturne baštine, 

Konzervatorski odjel u Zagrebu, Mesnička 49, Zagreb 
13. DRŽAVNA GEODETSKA UPRAVA, Područni ured za katastar Zagreb, Odjel za katastar nekretnina 

Zaprešić, Trg žrtava fašizma 1/3, Zaprešić 
14. Hrvatska kontrola zračne plovidbe, Sektor upravljanja zračnim prometom, Rudolfa Fizira 2, Velika 

Gorica 
15. ZAGREBAČKA ŽUPANIJA, Upravni odjel za prostorno uređenje, gradnju i zaštitu okoliša, Ulica grada 

Vukovara 72, Zagreb 

16. ZAGREBAČKA ŽUPANIJA, Upravni odjel za prostorno uređenje, gradnju i zaštitu okoliša, Ispostava 
Zaprešić, Zaprešić 

17. HRVATSKE VODE, Ulica grada Vukovara 220, Zagreb 
18. HRVATSKE VODE, VGO za gornju Savu, Ulica grada Vukovara 271, Zagreb 

19. HRVATSKE ŠUME d.o.o. Direkcija Zagreb, Ulica kneza Branimira 1, Zagreb 
20. HRVATSKE ŠUME d.o.o., UŠP Zagreb, Lazinska 41, Zagreb 
21. HOPS d.o.o., Kupska 4, Zagreb 

22. HEP-Operator distribucijskog sustava d.o.o. Gundulićeva 32, Zagreb 
23. Hrvatska regulatorna agencija za mrežne djelatnosti, Ulica Roberta Frangeša Mihanovića 9, Zagreb 

24. PLINACRO d.o.o., Savska cesta 88a, Zagreb 
25. HEP, Sektor za strategiju i razvoj, Ulica grada Vukovara 37, Zagreb 

26. INA-lndustrija nafte d.d., SD Istraživanje i proizvodnja nafte i plina, Lovinčićeva 4, Zagreb 
27. HRVATSKE AUTOCESTE d.o.o., Širolina 4, Zagreb 
28. AUTOCESTA ZAGREB-MACELJ d.o.o., Garićgradska 18, Zagreb 

29. HRVATSKE CESTE; Sektor za pripremu, građenje i rekonstrukciju, Vončinina 3,Zagreb 
30. ŽUPANIJSKA UPRAVA ZA CESTE ZAGREBAČKE ŽUPANIJE , Remetinečka 3, Zagreb 

31. HŽ INFRASTRUKTURA d.o.o., Sektor za razvoj, pripremu i provedbu investicija i EU fondova, 
Mihanovićeva 12, Zagreb kontrola 

32. Odašiljači i veze d.o.o., Ulica grada Vukovara 269d, Zagreb 
33. Hrvatska agencija za civilno zrakoplovstvo, Ulica grada Vukovara 284, Zagreb 
34. Gradska plinara Zagreb, Sektor razvoja i investicija, Radnička cesta 1, Zagreb 

35. Vodoopskrba i odvodnja Zaprešić, Zelengaj 15, Zaprešić 
36. Zaprešić d.o.o., Zelengaj 15, Zaprešić 

37. DRŽAVNA GEODETSKA UPRAVA, Sektor za infrastrukturu prostornih podataka, Služba prostornih 
podataka, servisa i arhiva, Gruška 20, Zagreb 

 
U privitku posebne obavijesti dostavljen je i elaborat Prijedloga Plana u digitalnom obliku (datot e ke u  

pdf formatu na CD-u). 
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Odgovorni voditelj izrade plana u suradnji s nositeljem izrade plana su sukladno članku 102.  Zakona 
obradili mišljenja, prijedloge i primjedbe iznesene u javnoj raspravi kao i mišljenja, prijedloge i  p r i mje dbe  

pristigle do izrade ovog Izvješća te pripremili ovo Izvješće na način određen člankom 103. Zakona. 
 
U nastavku se daje tablični (Tablica 1) popis sudionika u javnoj raspravi, njihova mišljenja, prijedlozi  i  

primjedbe na Prijedlog Plana s osnovnim podacima o podnesku te podacima o prihvaćanju odnosno 
djelomičnom prihvaćanju ili neprihvaćanju podneska s obrazloženjem o razlozima djelomičnog prihvaćan j a 

ili neprihvaćanja podneska, 
 

Tablica 1. 

MIŠLJENJA, PRIJEDLOZI I PRIMJEDBE DOSTAVLJENE U PISANOM OBLIKU U ODREĐENOM ROKU  

1. PODNOSITELJ: 
Akro objekt d.o.o. 

K.Š. Đalskog 33, 10290 Zaprešić 

Zaprimljeno: 29.11.2021. 

URBROJ: 383-21-37 

 
Primjedba: Podnositelj zahtjeva traži premještanje planirane prometnice koja prelazi preko 

parcela k.č.br. 3151 i 3152 k.o. Zaprešić. 

 

Odgovor: Primjedba se prihvaća. 

Obrazloženje: 
Tražena prometnica izmješta se prema uvažavajući . 

2. PODNOSITELJ: 
Sveta Helena projekt d.o.o. 
K. Zahradnika 5, 10000 Zagreb 

Zaprimljeno: 29.11.2021. 
URBROJ: 383-21-38 

 

Primjedba: Podnositelj zahtjeva traži da se čestice k.č.br. 5014/1 , 5016/1 , 5017/1 , i 5018/1 , 

koje se nalaze sjeverno od južne obilaznice, postojeće državne ceste D225 
prenamjene iz oznake S - stambena namjena i Z - zaštitno zelenilo prenamjene u 

oznaku K - poslovna namjena (K1 - uslužna i K2 - trgovačka) kako bi se omogućila 
izgradanja benzinske postaje s pratećim uslužnim te ugostiteljsko turističkim 
sadržajima. 

 

Odgovor: Primjedba se prihvaća. 

Obrazloženje: 
Tražene čestice dio 5014/1, dio 5016/1, dio 5017/1, dio 5018/1, dio  4 8 57 /2 ,  d io  

4854/2, dio 4855/2, dio 4856/2, dio 5000/3 i dio 5015/1 (oznake S i Z) 
prenamjenjuju se u planiranu namjenu infrastrukturnih sustava oznake IS za 
smještaj benzinske pumpe i pratećih sadržaja (označene na kartografskom prikazu  

„2.1 Infrastrukturni sustavi - Promet“). 

3. PODNOSITELJ: 
HAKOM 
R. Frangeša Mihanovića 9, 10000 Zagreb 

Zaprimljeno: 02.12.2021. 
URBROJ: 383-21-40 

 
Primjedba: Podnositelj dostavlja mišljenje da nema primjedbi na Prijedlog IV. izmjena i 

dopuna Plana. 

 Odgovor: Mišljenje se prihvaća. 

4. PODNOSITELJ: 
EKO-FLOR PLUS d.o.o. 

Mokrice 180C, 49243 Oroslavlje 

Zaprimljeno: 6.12.2021. 

URBROJ: 383-21-41 

 

Primjedba: Napominje da su k.č.br. 212/4, /6, /11, /13, /14 i /21 k.o. Zaprešić na karti 1. 
Korištenje i namjena površina označene brojem „7“ u legendi prenamjena 

postojeće namjene a uvidom u tekstualni dio plana utvrđeno je da zahtijevane 
promjene za EKO-FLOR nisu prihvaćene. Dalje, traže  prenamjenu k.č.br. 212/4, /6, 

/11, /13, /14 i /21 k.o. Zaprešić iz K3 u I1 unutar izdvojenog građevinskog područja 
izvan naselja Zaprešić, te da se na navedenom području dozvoli gospodarenje 
otpadom te gradnja postrojenja u kojemu bi se odvijao proizvodni proces za 

separaciju i obradu otpada (građevina za obradu otpada). 

 

Odgovor: Primjedba se ne prihvaća. 
Obrazloženje: 

Kod izrade karte 1. Korištenje i namjena površina je učinjena pogreška u vidu 
ucrtane oznake „7“ - u legendi označeno prenamjena postojeće namjene, preko 
k.č.br. 212/4, /6, /11, /13, /14 i /21 k.o. Zaprešić. Naime, iz samog kartografskog 
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prikaza Korištenja i namjene površina za navedene k.č. vidljivo je da sama 

postojeća namjena navedenih k.č. nije promijenjena. 
Dalje, tražena namjena – gospodarenje otpadom  je u trenutno važe ć em GUP -u  
planirana na zadovoljavajućoj lokaciji i svojom površinom zadovoljava potrebe 

grada Zaprešića (u sklopu zone na lokaciji Stanšine-Mokričnica - zona Sanitarnog 
odlagališta otpada). 

5. PODNOSITELJ: 

INA d.d. - Istraživanje i proizvodnja nafte i plina 

Lovinčićeva 4  
10000 Zagreb 

Zaprimljeno: 06.12.2021. 

URBROJ: 383-21-42 

 
Primjedba: Podnositelj daje mišljenje da nema primjedbi na Prijedlog IV. izmjena i dopuna 

Plana.  

 Odgovor: Mišljenje se prihvaća. 

6. PODNOSITELJ: 
Stjepan Mihaliček 

Savska 61, 10290 Zaprešić 

Zaprimljeno: 07.12.2021. 

URBROJ: 15-21-43 

 
Primjedba: Podnositelj zahtjeva traži da se k.č. broj 1138/1, 1139/1 i 1137 k.o. Zaprešić 

prenamjene u gospodarsku namjenu poslovnu K1- pretežito uslužnu i K2 - 

pretežito trgovačku. 

 

Odgovor: Primjedba se ne prihvaća. 

Obrazloženje: 
Obzirom da je poslovna zona Zajarki Prijedlogom Plana utvrđena kao zaokružena 

smislena prostorna cjelina, te da su, kako Prijedlogom Plana tako i važećim 
prostornim planom, utvrđene gospodarske zone od većeg značaja i rezerviranih 

neuređenih površina koje je potrebno komunalno i prometno opremiti, ne smatra 
se opravdanim dodatno proširiti poslovnu zonu Zajarki. 
Također, ovako predloženom promjenom namjene znatno bi se gospodarska zona 

približila zoni namijenjenoj za sport i rekreaciju. 

7. PODNOSITELJ: 
Mira Meštrović 
Pavla Lončara 73, 10290 Zaprešić 

Zaprimljeno: 07.12.2021. 
URBROJ: 15-21-44 

 
Primjedba: Podnositelj zahtjeva traži prenamjenu k.č.br. 4656 i 4554 k.o. Zaprešić iz javne 

društvene namjene D5 u stambenu namjenu S.  

 

Odgovor: Primjedba se ne prihvaća. 
Obrazloženje: 
Tražena čestica 4554 djelomično se već nalazi u neizgrađenom – uređenom di je lu  

stambene namjene. Prenamjenom preostalog dijela tražene čestice 4656 iz javne i  
društvene namjene u stambenu namjenu narušili bi se potrebni prostorni 

standardi potrebni za planiranje osnovno školske namjene (površina, orijentac i ja,  
pristup …). 

8. PODNOSITELJ: 
Matanić Ljerka 
Pavla Lončara 20, 10290 Zaprešić 

Zaprimljeno: 09.12.2021. 
URBROJ: 15-21-45 

 

Primjedba: Podnositelj zahtjeva traži prenamjenu k.č.br. 1149 i 1184 iz sportsko-rekreacijske 

namjene oznake R3, R9 i R10 u gospodarsku namjenu poslovnu K1- pretežito 
uslužnu i K2 - pretežito trgovačku. 

 

Odgovor: Primjedba se ne prihvaća. 

Obrazloženje: 
Tražene čestice nije moguće funkcionalno povezati (u cjelinu) s već postojećom 
rezervacijom prostora poslovne namjene Zajarki pa traženu prenamjenu nije 

moguće usvojiti. Osim navedenog, poslovna zona Zajarki je Prijedlogom plana 
utvrđena kao zaokružena smislena prostorna cjelina, te da su, kako Prijedlogom 

Plana tako i važećim prostornim planom, utvrđene gospodarske zone od većeg 
značaja i rezerviranih neuređenih površina koje je potrebno komunalno i 

prometno opremiti, ne smatra se opravdanim dodatno proširiti poslovnu zonu 
Zajarki. Također, ovako predloženom promjenom namjene znatno bi se 
gospodarska zona približila zoni namijenjenoj za sport i rekreaciju. 
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9. PODNOSITELJ: 
MUP, Područni ured civilne zaštite Zagreb 

Ksaverska cesta 109, 10000 Zagreb 

Zaprimljeno: 07.12.2021. 

URBROJ: 383-21-46 

 
Primjedba: Podnositelj dostavlja mišljenje da nema primjedbi na Prijedlog IV. izmjena i 

dopuna Plana. 

 Odgovor: Mišljenje se prihvaća. 

10. PODNOSITELJ: 

Petreković Gjurgja 
Petreković Blanka 

Petreković Lucija 
Petreković Luka 

Bana Josipa Jelačića 82, 10290 Zaprešić 

Zaprimljeno: 08.12.2021. 
URBROJ: 15-21-47 

 
Primjedba: Podnositelj zahtjeva traži prenamjenu poljoprivrednog zemljišta na k.č. br. 1271 

k.o. Zaprešića u građevinsko područje radi omogućavanja gradnje. 

 

Odgovor: Primjedba se ne prihvaća. 
Obrazloženje: 

Predmetna čestica se nalazi unutar infrastrukturnog koridora koji je namijenjen za 
smještaj uređaja, građevina, instalacija i sl. u funkciji željezničkog infrastrukturnog 

sustava te stoga nije moguće formiranje novog niti proširenje postojećeg 
građevinskog područja. Unutar navedenog koridora, prostornim planom, se 
zadržavaju samo zatečena građevinska područja s propisanim posebnim 

ograničavajućim uvjetima korištenja. 

11. PODNOSITELJ: 
Zrinjan Željko 
Alojzija Stepinca 56, 10290 Zaprešić 

Zaprimljeno: 08.12.2021. 
URBROJ: 15-21-48 

 
Primjedba: Podnositelj zahtjeva traži prenamjenu k.č.br. 1389 k.o. Zaprešić u građevinsko 

područje naselja stambene ili stambeno - poslovne namjene. 

 

Odgovor: Primjedba se ne prihvaća. 

Obrazloženje: 
Predloženo uvrštenje predmetne čestice u građevinsko područje u suprotnosti je s 

odredbama članka 27. Odluke o donošenju Prostornog plana Zagrebačke župan i j e 
(„Glasnik Zagrebačke županije“, broj 3/02, 6/02 - ispravak, 8/05, 8/07, 4/10, 10/11, 

14/12 - pročišćeni tekst, 27/15 i 31/15 - pročišćeni tekst, 43/20, 46/20 - ispravak i  
2/21 - pročišćeni tekst). Također, svako širenje građevinskog područja naselja 
Zaprešić južno od velikih infrastrukturnih sustava (željeznica, južna obilaznica 

Zaprešića) odnosno prostornih barijera nije opravdano, obzirom da su prostorn i m 
planovima u sjevernom dijelu naselja rezervirane znatne površine za njegov daljnji  

razvoj i izgradnju. 

12 PODNOSITELJ: 

Petreković Gjurgja 
Petreković Blanka 

Petreković Lucija 
Petreković Luka 
Bana Josipa Jelačića 82, 10290 Zaprešić 

Zaprimljeno: 08.12.2021. 
URBROJ: 15-21-49 

 

Primjedba: Podnositelj zahtjeva traži prenamjenu k.č.br. 1142 i 1135 k.o. Zaprešić koje se 

nalaze unutar izdvojenog građevinskog područja športsko - rekreacijske namjene 
(R3, R9 i R10) u gospodarsku poslovnu namjenu oznake K1 - pretežito uslužna i K2 - 

pretežito trgovačka. 

 

Odgovor: Primjedba se ne prihvaća. 
Obrazloženje: 
Obzirom da je poslovna zona Zajarki Prijedlogom Plana utvrđena kao zaokružena 

smislena prostorna cjelina, te da su, kako Prijedlogom Plana tako i važećim 
prostornim planom, utvrđene gospodarske zone od većeg značaja i rezerviranih 

neuređenih površina koje je potrebno komunalno i prometno opremiti, ne smatra 
se opravdanim dodatno proširiti poslovnu zonu Zajarki. Također, ovako 

predloženom promjenom namjene znatno bi se gospodarska zona približila zoni 
namijenjenoj za sport i rekreaciju. 



 

 

6 

13. PODNOSITELJ: 

Tomislav Zrinjan 

Ljerka Zrinjan 
Nova ulica 10, 10290 Zaprešić 

Zaprimljeno: 09.12.2021. 

URBROJ: 15-21-50 

 
Primjedba: Podnositelj zahtjeva traži prenamjenu k.č.br. 1393/2 k.o. Zaprešić u građevinsko 

područje stambene namjene (oznaka S). 

 

Odgovor: Primjedba se ne prihvaća. 

Obrazloženje: 
Obzirom da je poslovna zona Zajarki Prijedlogom Plana utvrđena kao zaokruže na 

smislena prostorna cjelina, te da su, kako Prijedlogom Plana tako i važećim 
prostornim planom, utvrđene gospodarske zone od većeg značaja i rezerviranih 
neuređenih površina koje je potrebno komunalno i prometno opremiti, ne smat ra 

se opravdanim dodatno proširiti poslovnu zonu Zajarki. 

14. PODNOSITELJ: 

Blažević Drago 
Obrubići 31F, 10290 Zaprešić 

Blažanović Daniel 
Obrubići 31G, 10290 Zaprešić 

Zaprimljeno: 10.12.2021. 
URBROJ: 15-21-51 

 
Primjedba: Podnositelj zahtjeva traži ukidanje planirane ulice koja prolazi preko k.č. br. 

4647/11 k.o. Zaprešić. 

 

Odgovor: Primjedba se ne prihvaća. 

Obrazloženje: 
Planirana prometnica predstavlja jedinu mogućnost uzdužnog povezivanja šireg 

gradskog područja (Ul. Obrubići - Ul. A. Starčevića). 
Osim navedenog, unutar koridora GUP-om planirane prometnice, a preko k.č .  br .  

4647/10 i 4647/11 k.o. Zaprešić bit će izgrađen kolektor odvodnje otpadn ih  voda 
za koji je izdana Građevinska dozvola i Izmjena Građevinske dozvole od 13. siječnja 
2021. KLASA: UP/I-361-03/20-01/000181, URBROJ: 238/1-18-10/15-21-0003 za 

koju je Prijavljen početak građenja 26. siječnja 2021. KLASA: 361-03/21-07/000010 ,  
URBROJ: 238/1-18-10/15-21-0003, te je za navedene čestice u ZK  u l ožak 4 3 3 1  i  

4331 uknjižena stvarna služnost temeljem rješenje Upravnog odjela za prost orno  
uređenje, gradnju i zaštitu okoliša, Odsjek za imovinsko pravne poslove, Ispost ava 

Zaprešić, dokaz o isplaćenoj naknadi, u svrhu rekonstrukcije građevine (dogradnje) 
infrastrukturne namjene, vodnogospodarskog sustava odvodnje otpadnih voda 
rekonstrukcija i dogradnja sustava javne odvodnje unutar naselja Zaprešić, 3. 

skupine, za korist: VODOOPSKRBA I ODVODNJA ZAPREŠIĆ D.O.O., OIB: 
29113541841, ZELENGAJ 15, 10290 ZAPREŠIĆ“. 

15. PODNOSITELJ: 
Blažanović Daniel 

Obrubići 31G, 10290 Zaprešić 

Zaprimljeno: 10.12.2021. 

URBROJ: 15-21-52 

 
Primjedba: Podnositelj zahtjeva traži ukidanje planirane ulice koja prolazi preko k.č. br. 

4647/10 k.o. Zaprešić. 

 

Odgovor: Primjedba se ne prihvaća. 
Obrazloženje: 

Planirana prometnica predstavlja jedinu mogućnost uzdužnog povezivanja šireg 
gradskog područja (Ul. Obrubići - Ul. A. Starčevića). 

Osim navedenog, unutar koridora GUP-om planirane prometnice, a preko k.č .  br .  
4647/10 i 4647/11 k.o. Zaprešić bit će izgrađen kolektor odvodnje otpadn ih  voda 
za koji je izdana Građevinska dozvola i Izmjena Građevinske dozvole od 13. siječnja 

2021. KLASA: UP/I-361-03/20-01/000181, URBROJ: 238/1-18-10/15-21-0003 za 
koju je Prijavljen početak građenja 26. siječnja 2021. KLASA: 361-03/21-07/000010 ,  

URBROJ: 238/1-18-10/15-21-0003, te je za navedene čestice u ZK  u l ožak 4 3 3 1  i  
4331 uknjižena stvarna služnost temeljem rješenje Upravnog odjela za prost orno  

uređenje, gradnju i zaštitu okoliša, Odsjek za imovinsko pravne poslove, Ispost ava 
Zaprešić, dokaz o isplaćenoj naknadi, u svrhu rekonstrukcije građevine (dogradnje) 
infrastrukturne namjene, vodnogospodarskog sustava odvodnje otpadnih voda 
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rekonstrukcija i dogradnja sustava javne odvodnje unutar naselja Zaprešić, 3. 

skupine, za korist: VODOOPSKRBA I ODVODNJA ZAPREŠIĆ D.O.O., OIB: 
29113541841, ZELENGAJ 15, 10290 ZAPREŠIĆ“. 

16. PODNOSITELJ: 
Ana Bokan Pevec 
Ulica M. Krušlina 16, 10290 Zaprešić 

Zaprimljeno: 13.12.2021. 
URBROJ: 15-21-53 

16.1 

Primjedba: Podnositelj zahtjeva navodi da je u članku 65. stavku 2. za gradnju individualne 

građevine dana je mogućnost gradnje četiri etaže, međutim najveća visina 
građevine je 12m što je premalo za kvalitetno rješavanje četiri etaže. Ako prizemlje 

dignemo malo od terena, stavimo prosječnu svjetlu visinu etaže 260-270cm sa 
stropnom pločom 16cm i slojevima poda 14cm koji odgovaraju zahtjevima zaštite 
od buke i izvedemo ravni krov sa atikom unutar koje će biti riješeni sve slojevi 

ravnog krova, premašimo tu visinu za barem 1m. Predlažem visinu od 14m koliko 
je propisana u članku 65. stavku 3. za višestambene zgrade iste nadzemne 

etažnosti.  

 

Odgovor: Primjedba se prihvaća. 
Obrazloženje: 

Dopunjuje se članak 65. stavku 2. na način da se najveća visina individualne 
građevine povećava na 14 metara. 

16.2 

Primjedba: U čIanku 40. stavku 8. prekrižena je mogućnost rješavanja natkrivenog parkinga u 
pomoćnoj zgradi za višestambene niske građevine dok je ta ista mogućnost 

ostavljena u čIanku 65. stavku 3. Predlaže da se mogućnost rješavanja parkinga 
unutar pomoćne zgrade ostavi za višestambene niske građevine jer ako recimo 

imamo deset stanova, pet parkirnih mjesta mora biti natkriveno, a za to nije 
isplativo raditi podzemnu etažu. 

 

Odgovor: Primjedba se prihvaća. 
Obrazloženje: 

U članku 40. stavku 8. vraćaju se obrisane riječi „ili kao pomoćna građevina na 
parceli“. 

16.3 

Primjedba: Podnositelj zahtjeva navodi da vezano za odredbu da je za svaki stan u 

višestambenim zgradama potrebno osigurati 100m2 površine građevne čestice, 
podržava ideju zelenijeg Zaprešića, manje izgrađenosti, ali predlaže da se za strogi 
centar grada ipak ostavi manja površina čestice po stanu zbog postojeće kvalitetne 

stanogradnje. Ako ostane 100m2/stanu, nove visoke višestambene zgrade neće 
biti u skladu sa postojećom izgradnjom. Nova stanogradnja bi se trebala 

volumenski uklopiti u postojeće okvire. 

 

Odgovor: Primjedba se prihvaća. 
Obrazloženje: 

Odredbama GUP-a će se odrediti da je za višestambene i višestambeno-poslovne 
zgrade potrebno osigurati najmanje 70 m2 površine građevne čestice po stanu. 

17. PODNOSITELJ: 
Balja Kralj Gordana 
Ulica bana Josipa Jelačića 86, 10290 Zaprešić 

Zaprimljeno: 10.12.2021. 
URBROJ: 15-21-54 

 

Primjedba: Podnositelj zahtjeva traži prenamjenu k.č.br. 1136 k.o. Zaprešić koja se nalazi 

unutar izdvojenog građevinskog područja športsko - rekreacijske namjene (R3, R9 i 
R10) u gospodarsku poslovnu namjenu oznake K1 - pretežito uslužna i K2 - 

pretežito trgovačka. 

 

Odgovor: Primjedba se ne prihvaća. 

Obrazloženje: 
Obzirom da je poslovna zona Zajarki Prijedlogom Plana utvrđena kao zaokruže na 

smislena prostorna cjelina, te da su, kako Prijedlogom Plana tako i važećim 
prostornim planom, utvrđene gospodarske zone od većeg značaja i rezerviranih 

neuređenih površina koje je potrebno komunalno i prometno opremiti, ne smat ra 
se opravdanim dodatno proširiti poslovnu zonu Zajarki. Također, ovako 
predloženom promjenom namjene znatno bi se gospodarska zona prib l i ži l a zon i  
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namijenjenoj za sport i rekreaciju. 

18. PODNOSITELJ: 
Bit Plan d.o.o. 

B.A. Krčelića 15, 10290 Zaprešić 

Zaprimljeno: 10.12.2021. 

URBROJ: 15-21-55 

 

Primjedba: Podnositelj zahtjeva traži prenamjenu k.č.br. 212/17, 212/1, 212/8, 213/2, 212/9, 

213/3 i 213/1 k.o. Zaprešić u poslovnu namjenu oznake K3-4 prostor za budući 
razvoj i nove tehnologije 

 

Odgovor: Primjedba se ne prihvaća. 

Obrazloženje: 
Tražena namjena je u trenutno važećem GUP-u planirana na zadovoljavajućoj 

lokaciji i svojom površinom zadovoljava potrebe grada Zaprešića (u sklopu zone na 
lokaciji Stanšine – Mokričnica - zona Sanitarnog odlagališta otpada). 

19. PODNOSITELJ: 
MORH, Služba za vojno graditeljstvo i 
energetsku učinkovitost 

Trg kralja Petra Krešimira IV 1, 10000 Zagreb 

Zaprimljeno: 10.12.2021. 
URBROJ: 383-21-56 

 
Primjedba: Podnositelj dostavlja očitovanje da nema primjedbi na Prijedlog IV. izmjena i 

dopuna Plana. 

 Odgovor: Očitovanje se prihvaća. 

20. PODNOSITELJ: 
Drago Skledar 
Ul. kardinala Alojzija Stepinca 67, 10290 Zaprešić 

Zaprimljeno: 10.12.2021. 
URBROJ: 15-21-57 

 

Primjedba: Podnositelj zahtjeva traži prenamjenu k.č.br. 1140/1 k.o. Zaprešić koja se nalazi 

unutar izdvojenog građevinskog područja športsko - rekreacijske namjene (R3, R9 i 
R10) u gospodarsku poslovnu namjenu oznake K1 - pretežito uslužna i K2 - 

pretežito trgovačka. 

 

Odgovor: Primjedba se ne prihvaća. 
Obrazloženje: 
Obzirom da je poslovna zona Zajarki Prijedlogom Plana utvrđena kao zaokruže na 

smislena prostorna cjelina, te da su, kako Prijedlogom Plana tako i važećim 
prostornim planom, utvrđene gospodarske zone od većeg značaja i rezerviranih 

neuređenih površina koje je potrebno komunalno i prometno opremiti, ne smat ra 
se opravdanim dodatno proširiti poslovnu zonu Zajarki. 

Također, ovako predloženom promjenom namjene znatno bi se gospodarska zona 
približila zoni namijenjenoj za sport i rekreaciju. 

21. PODNOSITELJ: 
Sveta Helena projekt d.o.o. 
K. Zahradnika 5, 10000 Zagreb 

Zaprimljeno: 10.12.2021. 
URBROJ: 383-21-58 

 

Primjedba: Podnositelj zahtjeva traži da se na k.č. br. 4854/2, 4855/2 , 4856/2, 4857/2 , 

5000/3 , 5014/1 , 5014/2 , 5015/1 , 5016/1 , 5017/1, 5018/1, 5019/1 i 5072/1 k.o. 
Zaprešić omogući razvoj projekta benzinske pumpe i pratećih prodajno uslužnih 

sadržaja sa ugostiteljstvom. 

 

Odgovor: Primjedba se prihvaća. 

Obrazloženje: 
Tražene čestice k.č. br. 4854/2, 4855/2 , 4856/2, 4857/2 , 5000/3 , 5014/1 , 5014/2 

, 5015/1 , 5016/1 , 5017/1, 5018/1, 5019/1 i 5072/1 k.o. Zapre ši ć  (oznake  S i  Z) 
prenamjenjuju se u planiranu namjenu infrastrukturnih sustava oznake IS za 

smještaj benzinske pumpe i pratećih sadržaja (označene na kartografskom prikazu  
„2.1 Infrastrukturni sustavi - Promet“). 

22. PODNOSITELJ: 
Jadranka Zrinjan 
Kolodvorska 10, 10290 Zaprešić 

Zaprimljeno: 10.12.2021. 
URBROJ: 15-21-59 

 
Primjedba: Podnositelj zahtjeva traži proširenje građevinskog područja (stambeno-poslovne 

zone - sport rekreaciju, turizam i ugostiteljstvo ) na k.č. br. 1385/3 k.o. Zaprešić. 

 

Odgovor: Primjedba se ne prihvaća.  
Obrazloženje: 

Predloženo uvrštenje predmetne čestice u građevinsko područje u suprotnosti je s 
odredbama članka 27. Odluke o donošenju Prostornog plana Zagrebačke župan i j e 
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(„Glasnik Zagrebačke županije“, broj 3/02, 6/02 - ispravak, 8/05, 8/07, 4/10, 10/11, 

14/12 - pročišćeni tekst, 27/15 i 31/15 - pročišćeni tekst, 43/20, 46/20 - ispravak i  
2/21 - pročišćeni tekst). Također, svako širenje građevinskog područja naselja 
Zaprešić južno od velikih infrastrukturnih sustava (željeznica, južna obilaznica 

Zaprešića) odnosno prostornih barijera nije opravdano, obzirom da su prostorn i m 
planovima u sjevernom dijelu naselja rezervirane znatne površine za njegov daljnji  

razvoj i izgradnju. 

23. PODNOSITELJ: 
Vid Zrinjan 
Ulica Kardinala Alojzija Stepinca 60, 10290 Zaprešić

Zaprimljeno: 10.12.2021. 
URBROJ: 15-21-60 

 
Primjedba: Podnositelj zahtjeva traži proširenje građevinskog područja na k.č. br. 1388 k.o. 

Zaprešić. 

 

Odgovor: Primjedba se ne prihvaća. 

Obrazloženje: 
Predloženo uvrštenje predmetne čestice u građevinsko područje u suprotnosti je s 

odredbama članka 27. Odluke o donošenju Prostornog plana Zagrebačke župan i j e 
(„Glasnik Zagrebačke županije“, broj 3/02, 6/02 - ispravak, 8/05, 8/07, 4/10, 10/11, 

14/12 - pročišćeni tekst, 27/15 i 31/15 - pročišćeni tekst, 43/20, 46/20 - ispravak i  
2/21 - pročišćeni tekst). Također, svako širenje građevinskog područja naselja 
Zaprešić južno od velikih infrastrukturnih sustava (željeznica, južna obilaznica 

Zaprešića) odnosno prostornih barijera nije opravdano, obzirom da su prostorn i m 
planovima u sjevernom dijelu naselja rezervirane znatne površine za njegov daljnji  

razvoj i izgradnju. 

24. PODNOSITELJ: 
Marko Kuštro 
Hrvatske Mladeži 8, 10290 Zaprešić 

Zaprimljeno: 10.12.2021. 
URBROJ: 15-21-61 

 
Primjedba: Podnositelj zahtjeva traži proširenje građevinskog područja na k.č. br. 1393/1 i 

1399 k.o. Zaprešić oznake osobito vrijedno obradivo tlo (P1). 

 

Odgovor: Primjedba se ne prihvaća. 

Obrazloženje: 
Predloženo uvrštenje predmetnih čestica u građevinsko područje u suprotnosti je s 

odredbama članka 27. Odluke o donošenju Prostornog plana Zagrebačke župan i j e 
(„Glasnik Zagrebačke županije“, broj 3/02, 6/02 – ispravak, 8/05, 8/07, 4/10, 
10/11, 14/12 – pročišćeni tekst, 27/15 i 31/15 – pročišćeni tekst, 43/2 0 , 4 6 /2 0  – 

ispravak i 2/21 – pročišćeni tekst). Također, svako širenje građevinskog područj a 
naselja Zaprešić južno od velikih infrastrukturnih sustava (željeznica, južna 

obilaznica Zaprešića) odnosno prostornih barijera nije opravdano, obzi rom da su  
prostornim planovima u sjevernom dijelu naselja rezervirane znatne površi ne za 

njegov daljnji razvoj i izgradnju. 

25. PODNOSITELJ: 
Ministarstvo poljoprivrede 
Planinska 2a, 10000 Zagreb 

Zaprimljeno: 08.12.2021. 
URBROJ: 383-21-62 

 
Primjedba: Podnositelj dostavlja očitovanje nije nadležno za davanje mišljenja na Prijedlog IV. 

Izmjena i dopuna Plana. 

 Odgovor: Očitovanje se prihvaća. 

26. PODNOSITELJ: 
HEP ODS, Elektra Zagreb 

Gundulićeva 32, 10002 Zagreb 

Zaprimljeno: 10.12.2021. 

URBROJ: 383-21-63 

 
Primjedba: Podnositelj dostavlja očitovanje da nema primjedbi na Prijedlog IV. izmjena i 

dopuna Plana. 

 Odgovor: Očitovanje se prihvaća. 

27. PODNOSITELJ: 
Anđelko Budimčić 
Mokrička 44, 10290 Zaprešić 

Zaprimljeno: 13.12.2021. 
URBROJ: 15-21-64 

 
Primjedba: Podnositelj zahtjeva traži prenamjenu k.č.br. 3519 i 3520 k.o. Zaprešić iz S-

stambene namjene u M1-mješovitu namjenu. 

 
Odgovor: Primjedba se prihvaća. 

Obrazloženje: 
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Tražene čestice k.č.br. 3519 i 3520 te čestice 3518/1 i  3518/2 koje graniče s 

traženim česticama prenamjenjuju se iz stambene namjene oznake S u mješovi t u  
namjenu, pretežito stambenu oznake M1. 

28. PODNOSITELJ: 

Ivan Petričević 
Petar Petričević 

Anto Radić 
Ivo Radić 

Slavica Kovačević 
Ivo Tomić 

Petar Kovačević 
Anamarija Prkljačić 
Ivo Prkljačić 

Stanari Ulice Mladena Gajšaka, 10290 Zaprešić 

Zaprimljeno: 13.12.2021. 
URBROJ: 15-21-65 

 
Primjedba: Podnositelji zahtjeva traži da se koridor ulice Mladena Gajšaka  k.č.br. 4466/14 k.o. 

Zaprešić formira prema postojećem cestovnom zemljištu ucrtanom u 

katastarskom planu k.o. Zaprešić. 

 Odgovor: Primjedba se prihvaća. 

29. PODNOSITELJ: 

Socijaldemokratska partija Hrvatske 

Gradska organizacija SDP-a 
Trg Žrtava Fašižma 8, 10290 Zaprešić 

Zaprimljeno: 13.12.2021. 

URBROJ: 383-21-66 

 

Primjedba: Podnositelj zahtjeva traži da se u članku 97. točka 3. (8.2. Mjere očuvanja i zaštite 

nepokretnih kulturnih dobara, stranica l.1-55) zadržati postojeću tablicu uz 
prijedlog sljedećih izmjena i dopuna: 

,,(3) Radi zaštite i očuvanja utvrđuje se zaštita ovim Plan om kulturno-povijesnih 
vrijednosti: 

 

 

 
PRIJEDLOG MJERA ZAŠTITE: 
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U okviru utvrđivanja mjera, uvjeta i smjernica zaštite kulturno-povijesnih 

vrijednosti 
koje se štite GUP-om i prostornim planom, predlažemo prostorno-planske mjere 
zaštite od 

rušenja i uklanjanja pojedinačnih građevina i spomen-obilježja, s obzirom da 
navedena dobra nisu zaštićena temeljem Zakona o zaštiti i očuvanju kulturnih 

dobara. 
Za zgradu stare škole u Ul. kardinala Alojzija Stepinca predlaže se zaštita i očuvanje 

tradicionalnog pročelja zgrade i krovišta, a prilikom eventualne dogradnje i 
rekonstrukcije predmetne građevine uvjet je korištenje tradicijskih elemenata 
gradnje. 

 

Odgovor: Primjedba se prihvaća. 

Obrazloženje: 
Temeljem predloženih izmjena i dopuna dopunit će se odredbe za provođenje 

Plana. 
Osim navedenog, za sve zgrade, ne samo za staru školu u Ulici kardinala A. 

Stepinca odredit će se zaštita i očuvanje tradicionalnog pročelja zgrade i krovi št a,  
te da se prilikom dogradnje i rekonstrukcije propiše korištenje tradicijskih 
elemenata gradnje. 

30. PODNOSITELJ: 
Dajana Štukar Živković i Anđelko Živković 

Vinogradska cesta 36, 10000 Zagreb 

Zaprimljeno: 13.12.2021. 

URBROJ: 15-21-67 

30.1 
Primjedba: Podnositelj zahtjeva traži da se u predmetnom planu ostavi izmještanje plinovoda 

uz planiranu Istočnu obilaznicu, jasno naznačeno i u tekstualnom i u grafičkom 

dijelu plana. 

 

Odgovor: Primjedba se prihvaća. 

Napomena: 
Ovim izmjenama Plana će se predvidjeti alternativna trasa postojećeg 

magistralnog spojnog plinovoda DN 150/50 do MRS Zaprešić u koridoru Istočne 
obilaznice grada, sa pripadajućim koridorom širine 60 m (30 m lijevo od osi 

plinovoda i 30 m desno od osi plinovoda). Do izgradnje alternativne trase 
plinovoda zadržava se trasa postojećeg spojnog magistralnog plinovoda. Sve 
navedeno usklađeno sa Zahtjevom javnopravnog tijela PLINACRO d.o.o. 

30.2 

Primjedba: Podnositelj zahtjeva traži da se zaštitni pojas predmetnog plinovoda ostane 

maksimalno po 15 m na svaku stranu od osi plinovoda (pojas ukupne širine najviše 
30 m) kako je bilo određeno u sada važećim Planovima. 

 

Odgovor: Primjedba se ne prihvaća. 

Obrazloženje: 
U grafičkom dijelu ovih izmjena Plana prikazuje se zaštitni koridor postojećeg 
magistralnog spojnog plinovoda DN 150/50 do MRS Zaprešić u širini 30 m 

obostrano odnosno lijevo i desno od osi plinovoda (ukupna širina 60 m) u skladu s 
navedenim u članku 107. Odluke o donošenju Prostornog plana Zagrebačke 

županije („Glasnik Zagrebačke županije“, broj 3/02, 6/02 - ispravak, 8/05, 8/07, 
4/10, 10/11, 14/12 - pročišćeni tekst, 27/15 i 31/15 - pročišćeni tekst, 43/20, 46/20 

- ispravak i 2/21 - pročišćeni tekst) i to kako slijedi: 
„Za postojeće magistralne plinovode i za magistralne plinovode za koje je izdano 
odobrenje za zahvate u prostoru (lokacijska ili građevinska dozvola) sukladno 

posebnim propisima, utvrđuje se zaštitni koridor 30 m obostrano od osi plinovoda. 
Unutar zaštitnog koridora zabranjena je gradnja objekata namijenjenih za 

stanovanje ili boravak ljudi. Uvjeti gradnje u blizini plinovoda određuju se 
zahtjevima javnopravnih tijela te dokumentima prostornog uređenja užeg 

područja.“ 
Također, predmetna širina zaštitnog koridora postojećeg spojnog plinovoda DN 
150/50 do MRS Zaprešić u skladu je sa zahtjevom javnopravnog tijela nadležnog za 
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transport plina PLINACRO d.o.o.. 

Predloženi (smanjeni) zaštitni koridor u širini 30 m (15 m lijevo od osi plinovoda i 
15 m desno od osi plinovoda) nije u skladu sa zahtjevom javnopravnog tijela 
PLINACRO d.o.o. te navedenim u članku 55. Odredbi za provođenje Generalnog 

urbanističkog plana Zaprešića. 

31. PODNOSITELJ: 
Landmark Group d.o.o. 
Radnička cesta 180, 10000 Zagreb 

Zaprimljeno: 13.12.2021. 
URBROJ: 383-21-68 

31.1 
Primjedba: Podnositelj zahtjeva predlaže ukidanje planirane prometnice oznake "ostale 

prometnice", profila oznake "A2", prikazane u grafičkom prilogu 01 ovog zahtjeva. 

 Odgovor: Primjedba se prihvaća. 

31.2 

Primjedba: Podnositelj zahtjeva predlaže da se u zoni M1 (mješovita, pretežito stambena 

namjena) prema kartografskom prikazu 1. "Korištenje i namjena površina" dozvoli 
gradnja višesložnih poslovnih građevina. 

 Odgovor: Primjedba se prihvaća. 

32 PODNOSITELJ: 
FEAL IN d.o.o. 

Rudeška cesta 3A, 10290 Zaprešić 

Zaprimljeno: 13.12.2021. 

URBROJ: 383-21-69 

32.1 
Primjedba: Podnositelj zahtjeva predlaže ukidanje planirane prometnice oznake "ostale 

prometnice", profila oznake "A2", prikazane u grafičkom prilogu 01 ovog zahtjeva. 

 Odgovor: Primjedba se prihvaća. 

32.2 

Primjedba: Podnositelj zahtjeva predlaže da zona uz Ulicu Ante Starčevića koja prema 
kartografskom prikazu 1. "Korištenje i namjena površina" ima oznaku M1- 

mješovita, pretežito stambena namjena, promijeni oznaku u K2 - gospodarska 
namjena- poslovna, pretežito trgovačka, tj da se na navedenom području omogući 

gradanja raznovrsnih trgovačkih sadržaja. 

 

Odgovor: Primjedba se prihvaća. 

Obrazloženje: 
Prenamjenom tražene čestice u gospodarsku poslovnu - pretežito uslužnu 

namjenu (K1) i gospodarsku poslovnu - pretežito trgovačku (K2) narušili bi se 
prostorni i kvalitativni standardi postojeće stambene zone npr. gradnjom zgrada 

koje je u traženim namjenama K moguće graditi a nisu primjerene ovom dijelu 
naselja, te iz tog razloga predloženi zahtjev nije moguće prihvatiti. Međutim, 
unutar mješovite namjene, pretežito stambene oznake M1, omogućena je gradnja 

zgrada poslovne namjene. 

33. PODNOSITELJ: 
Bartolić Ivan 
Pavla Lončara 70, 10290 Zaprešić 

Zaprimljeno: 13.12.2021. 
URBROJ: 15-21-70 

 

Primjedba: Podnositelj zahtjeva predlaže da se zona uz Ulicu Ante Starčevića koja prema 

kartografskom prikazu 1. "Korištenje i namjena površina" ima oznaku Z1 (Javni 
park), Z2 (igralište), promijeni oznaku u M1- mješovita, pretežito stambena 
namjena, prema grafičkom prilogu 01, a planirana zelena površina premjesti 

kontaktno uz oznaku S (stambena namjena). 

 

Odgovor: Primjedba se djelomično prihvaća. 
Obrazloženje: 

Planirana zelena površina oznake Z1 i Z2 premješta se u zapadniji di o  nave den ih  
čestica. 

34. PODNOSITELJ: 
Verica i Mladen Šimunić 
Savska ulica 33, 10290 Zaprešić 

Zaprimljeno: 13.12.2021. 
URBROJ: 15-21-71 

34.1 

Primjedba: Podnositelj zahtjeva predlaže je da da se zeleni dio na  k.č. br. 4493, 4491 i 4489 

k.o. Zaprešić, samo dio na česticama u njihovom vlasništvu kao u skici, prebaci 
ispod obiteljskih kuća. 

 

Odgovor: Primjedba se djelomično prihvaća. 

Obrazloženje: 
Cijela planirana zelena površina oznake Z1 i Z2 premješta se u zapadniji dio 
navedenih čestica. 
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34.2 

Primjedba: Podnositelj zahtjeva predlaže, a zbog ukidanja sadašnjim prijedlogom GUP-a 

izgradnje hidroelektrane, da se područje Pepeljnjaci-Kužinka preimenuje u 
građevinsko zemljište. 

 Napomena: Primjedba se ne odnosi na Generalni urbanistički plan Zaprešića. 

35. PODNOSITELJ: 
Karlo Toth Zaprimljeno: 13.12.2021. 

URBROJ: 15-21-72 

 

Primjedba: Podnositelj zahtjeva traži da se u grafičkom dijelu GUP-a Grada Zaprešića označi 

zona užeg centra za koji postoji obveza izrade studije i provođenja javnog natječaja 
(zona omeđena ulicama Ulica Pavla Lončara, Ulica Jure Petrekovića, Ulica Kardinala 

Alojzija Stepinca). 
U tekstualne odredbe plana ubaciti sljedeći tekst za tu zonu: 
Iznimno, na prostoru zone užeg centra Zaprešića omogućuje se realizacija sadržaja 

i prema izrađenoj arhitektonsko-urbanističkoj studiji i rezultatima po njoj 
provedenog javnog 

natječaja. Uvjete i način provedbe javnog natječaja propisuje Gradska skupština 
Grada Zaprešića posebnom odlukom. 

Arhitektonsko-urbanističkom studijom se propisuje program javnog natječaja: 
visina, 
specifični oblikovni, sadržajni i tehnički zahtjevi kao i mjere zaštite od mogućih 

nepovoljnih 
utjecaja na strukturu i način korištenja tog dijela grada. 

Studijom se mogu odrediti drugačiji uvjeti gradnje od onih propisanih važećim 
prostornim 

planom za predmetnu zonu. O programu za provedbu natječaja provodi se javna 
rasprava. Nositelj izrade objavljuje javnu raspravu u dnevnom tisku i na web 
stranici Grada Zaprešića. Nakon objave javne rasprave program za provedbu 

natječaja daje se na javni uvid u trajanju od 15 dana. Nositelj izrade zaprima 
primjedbe i prijedloge te priprema izvješće o rezultatima javne rasprave i upućuje 

program gradonačelniku Grada Zaprešića na utvrđivanje. Nakon provedenog 
natječaja provoditelj natječaja dužan je nositelju izrade dostaviti protokol o 

provedenom natječaju i nagrađene radove u  digitalnom formatu prema općim 
uvjetima provedenog natječaja. Rezultate natječaja nositelj izrade objavljuje u 
dnevnom tisku i na web stranici grada Zaprešića, a javni uvid traje najdulje 15 

dana. 

 

Odgovor: Primjedba se ne prihvaća. 
Obrazloženje: 

Zona užeg centra koju navodi podnositelj zahtjeva uređuje se uvjetima korištenja i  
zaštite prostora - urbanim pravilima GUP-a Zaprešić kojima se detaljno  određuju  
način i uvjeti gradnje u skladu s prirodnom i arhitektonsko - urbanističkom 

baštinom, lokalnim uvjetima te korištenjem i namjenom prostora te se smatra 
nepotrebnim propisivanje dodatnih uvjeta i ograničenja koja usporavaju provedbu 

zahvata u prostoru.  

36. PODNOSITELJ: 
Goran Žurić 
Stadlgasse 11/8, 4070 Enns, Austrija 

Zaprimljeno: 13.12.2021. 
URBROJ: 15-21-73 

36.1 

Primjedba: Podnositelj zahtjeva predlaže da Grad postavi standarde oko izgleda novih javnih 
građevina te predlaže da se uvjetuje gradnju simetričnih zgrada (sto je povoljno za 

statiku), s prozorima u osima, s vijencem, s minimalnim, ali postojećim 
ornamentom itd. Grad mora inzistirati na likovnoj pismenosti tj. na arhitektonskoj 

gramatici.  
Podnositelj zahtjeva predlaže da se uvedu smjernice za oblikovanje u GUP, da se 

organiziraju međunarodni natječaji kako bi se javne građevine kvalitetno 
oblikovale radi postizanja pozitivnog efekta za Grad. 
Podnositelj zahtjeva navodi važnost vizije razvoja grada ne u budućih 10 godina 
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nego u budućih 100-200 godina. Već sada potrebno je planirati buduće koridore i 

blokove u slučaju da grad bude rastao l kako bi urbanizam bio sto je vise moguće 
pravilan i grad privlačniji. Novi koridori ne bi smjeli biti određeni trenutnom 
parcelacijom i slučajnošću. 

 

Odgovor: Prijedlozi za omogućavanje provođenja standarda, smjernica, vizija već su 

omogućeni GUP-om te zakonskom i podzakonskom regulativom kojom se 
uređuje pojedino područje. 

Obrazloženje: 
Važećim GUP-om omogućena je gradnja javnih građevina uz uvažavanje svih normi 

i propisa koji su na snazi. 
Važećim GUP-om uzeta je u obzir razvojna strategija Grada obzirom na brojne 
statističke i razvojne pokazatelje/potrebe. Planirani koridori određuju se u skladu s 

razvojnim potrebama, prostornim i ostalim mogućnostima koje uvjetuju njihov 
položaj u prostoru. 

37. PODNOSITELJ: 

Štefica Grgas,  

Ulica Pere Devčića 7, 10290 Zaprešić 
Radišić - Huzjan Paula, 
Pere Devčića 9, 10290 Zaprešić 

Bubanović Jasminka, 
Ul. Ante Starčevića 11, 10290 Zaprešića. 

Zaprimljeno: 13.12.2021. 

URBROJ: 15-21-74 

 

Primjedba: Podnositelj zahtjeva traži označavanje ukidanja postojećeg spojnog plinovoda 

DN150/50 do MRS Zaprešić te jasno planiranje izmještanja istog duž istočne 
obilaznice . 

 

Odgovor: Primjedba se prihvaća. 
Napomena: 

Ovim izmjenama Plana će se predvidjeti alternativna trasa postojećeg 
magistralnog spojnog plinovoda DN 150/50 do MRS Zaprešić u koridoru Istočne 

obilaznice grada, sa pripadajućim koridorom širine 60 m (30 m lijevo od osi 
plinovoda i 30 m desno od osi plinovoda). Do izgradnje alternativne trase 

plinovoda zadržava se trasa postojećeg spojnog magistralnog plinovoda. Sve 
navedeno usklađeno sa Zahtjevom javnopravnog tijela PLINACRO d.o.o. 

38. PODNOSITELJ: 
Mladen Puljiz 
Trg Mladosti 6, 10290 Zaprešić 

Zaprimljeno: 13.12.2021. 
URBROJ: 15-21-75 

38.1 

Primjedba: Podnositelj zahtjeva navodi da je nositelj izrade Plana, sukladno članku 96. stavak 

3. Zakona o prostornom uređenju, propustio objaviti javnu raspravu u dnevnom 
tisku i na mrežnim stranicama Ministarstva.  

 

Odgovor: Obrazloženje: 

Grad Zaprešić, kao nositelj izrade IV. izmjena i dopuna GUP Zaprešića,  ob j avi o  j e 
javnu raspravu o prijedlogu navedeno prostornog plana sukladno članku 96. stavku 
3. Zakona o prostornom uređenju. 

38.2 

 Podnositelj zahtjeva kao vlasnik k.č. 1255 k.o. Zaprešić iznosi primjedbe na 

predloženi koridor željezničke pruge za međunarodni transportni promet u 
istraživanju (dio obilazne teretne željezničke pruge Zaprešić - Horvati - Rugvica - 

Brckovljani u istraživanju). Naime taj koridor prema kartama iz prijedloga 
prostornih planova, suprotno kartama iz važećeg Prostornog plana Zagrebačke 
županije (plana više razine), obuhvaća čestice koje nisu obuhvaćene važećim 

Prostornim planom Zagrebačke županije. Naime isti koridor je ucrtan tako da, 
između ostalih, prolazi i po sredini moje čestice. S tim uvezi upućuje se Naslov na 

odredbe članaka 61 . stavak 2. važećeg Zakona o prostornom uređenju, prema 
kojem "Prostorni plan niže razine mora biti usklađen s prostornim planom više 

razine". Dakle ne bi trebalo dodavati nešto što nije predviđeno planom više razine i 
time stvarati nepotreban problem. Tim više što se na tom zemljištu može planirati 
stanogradnja (urbane vile, kuće u nizu), dječji vrtić, umirovljenički dom, škola i sl., 
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sve prije željezničkog koridora. Ne treba posebno naglašavati da bi izgradnjom tog 

koridora trebalo rušiti veći broj obiteljskih kuća, kao i da zbog blizine jezera koje je 
rijetka prirodna ljepota tu jednostavno ne pripada željeznička pruga za 
međunarodni transportni promet. S tim u vezi Naslov se upućuje i na odredbe 

važećeg Prostornog plana Zagrebačke županije koji u članku 96. navodi da "Trasu 
Nove zagrebačke obilaznice i Obilazne teretne željezničke pruge u najvećoj 

mogućoj mjeri planirati u zajedničkim koridorima, vodeći računa o racionalnom 
korištenju prostora", a u članku 132. navodi da "Pri određivanju trasa novo 

planiranih cesta i željezničkih pruga treba uvažiti prostorne i morfološke značajke 
terena, što znači da se koriste njegove prirodne značajke, a da se izbjegavaju 
zahvati u terenu kojima se mijenja izgled krajolika, kao što su nadvožnjaci, usjeci i 

zasjeci". Stoga bi najlogičnije i prirodno bilo taj koridor smjestiti uz dva postojeća 
kolosijeka željezničke pruge, a i zemljište na kojima bi bili planirani (izgrađeni) je u 

vlasništvu HŽ-a, odnosno Republike Hrvatske, a ima i dovoljno prostora i nikome 
ne bi smetalo da se tu smjesti pruge za međunarodni transportni promet. 

 

 Primjedba se ne prihvaća. 

Obrazloženje: 
Sukladno važećem Prostornom planu uređenja Grada Zaprešić, člankom 75.a, 
stavak (2) navodi se da se razvojnim planovima HŽ Infrastrukture d.o.o. predviđa 

korekcija postojeće trase pruge M101 Savski Marof – Zagreb sa statusom pruge u 
istraživanju te je osiguran koridor planirane korekcije u širini 200 m. Predmetna 

čestica k.č. 1255 k.o. Zaprešić smještena je unutar navedenog koridora planirane 
korekcije postojeće pruge, a ne kako je navedeno unutar koridora planirane 

Obilazne teretne željezničke pruge.  
Napominjemo da predmetna korekcija (rekonstrukcija dionice) postojeće trase 
pruge M101 nije prikazana u grafičkom dijelu Prostornog plana Zagrebačke 

županije obzirom da se županijskim Planom, navedeno člankom 96., određuju 
trase željezničkih pruga na razini plansko-usmjeravajućeg značaja sukladno mjerilu 

1:100.000 te je u cilju provedbe potrebno u prostornom planu grada odrediti 
optimalnu trasu i širinu koridora prometnice.  

Također se navodi u Prostornom planu Zagrebačke županije, člankom 101., da se 
na postojećim trasama željezničkih pruga mogu vršiti rekonstrukcije dionica u 
svrhu poboljšanja prometno-tehničkih elemenata, što se ne smatra promjenom 

trase. 

39. PODNOSITELJ: 
Zdravko Zbukvić 
Pavla Lončara 24, 10290 Zaprešić 

Zaprimljeno: 13.12.2021. 
URBROJ: 15-21-76 

 

Primjedba: Podnositelj zahtjeva traži prenamjenu k.č.br. 1146 k.o. Zaprešić koja se nalazi 

unutar izdvojenog građevinskog područja športsko - rekreacijske namjene (R3, R9 i 
R10) u gospodarsku poslovnu namjenu oznake K1 - pretežito uslužna i K2 - 
pretežito trgovačka. 

 

Odgovor: Primjedba se ne prihvaća. 

Obrazloženje: 
Obzirom da je poslovna zona Zajarki, Prijedlogom Plana, utvrđena kao zaokruže na 

smislena prostorna cjelina, te da su, kako Prijedlogom Plana tako i važećim 
prostornim planom, utvrđene gospodarske zone od većeg značaja i rezerviranih 
neuređenih površina koje je potrebno komunalno i prometno opremiti, ne smat ra 

se opravdanim dodatno proširiti poslovnu zonu Zajarki. Također, ovako 
predloženom promjenom namjene znatno bi se gospodarska zona prib l i ži l a zon i  

namijenjenoj za sport i rekreaciju. 

40. PODNOSITELJ: 
Mario Blažić 
M. Gandhija 4, 10000 Zagreb 

Zaprimljeno: 13.12.2021. 
URBROJ: 15-21-77 

 
Primjedba: Podnositelj zahtjeva traži uvrštenje k.č.br. 1392 k.o. Zaprešić u GP radi stambene 

izgradnje. 
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Odgovor: Primjedba se ne prihvaća. 

Obrazloženje: 
Predloženo uvrštenje predmetne čestice u građevinsko područje u suprotnosti je s 
odredbama članka 27. Odluke o donošenju Prostornog plana Zagrebačke župan i j e 

(„Glasnik Zagrebačke županije“, broj 3/02, 6/02 - ispravak, 8/05, 8/07, 4/10, 10/11, 
14/12 - pročišćeni tekst, 27/15 i 31/15 - pročišćeni tekst, 43/20, 46/20 - ispravak i  

2/21 - pročišćeni tekst). Također, svako širenje građevinskog područja naselja 
Zaprešić južno od velikih infrastrukturnih sustava (željeznica, južna obilaznica 

Zaprešića) odnosno prostornih barijera nije opravdano, obzirom da su prostorn i m 
planovima u sjevernom dijelu naselja rezervirane znatne površine za njegov daljnji  
razvoj i izgradnju. 

41. PODNOSITELJ: 
Damir Zrinjan 

Nova ulica 10, 10290 Zaprešić 

Zaprimljeno: 13.12.2021. 

URBROJ: 15-21-78 

 
Primjedba: Podnositelj zahtjeva traži uvrštenje k.č.br. 1392 k.o. Zaprešić u GP radi stambene 

izgradnje. 

 

Odgovor: Primjedba se ne prihvaća. 

Obrazloženje: 
Predloženo uvrštenje predmetne čestice u građevinsko područje u suprotnosti je s 
odredbama članka 27. Odluke o donošenju Prostornog plana Zagrebačke župan i j e 

(„Glasnik Zagrebačke županije“, broj 3/02, 6/02 - ispravak, 8/05, 8/07, 4/10, 10/11, 
14/12 - pročišćeni tekst, 27/15 i 31/15 - pročišćeni tekst, 43/20, 46/20 - ispravak i  

2/21 - pročišćeni tekst). Također, svako širenje građevinskog područja naselja 
Zaprešić južno od velikih infrastrukturnih sustava (željeznica, južna obilaznica 

Zaprešića) odnosno prostornih barijera nije opravdano, obzirom da su prostorn i m 
planovima u sjevernom dijelu naselja rezervirane znatne površine za njegov daljnji  
razvoj i izgradnju. 

42. PODNOSITELJ: 
Anđela Pintarić 

Pintarićeva 11, Ivanec Bistranski, 10290 Zaprešić 

Zaprimljeno: 13.12.2021. 

URBROJ: 15-21-79 

 
Primjedba: Podnositelj zahtjeva traži uvrštenje k.č.br. 528. k.o. Zaprešić u GP proizvodne 

namjene. 

 

Odgovor: Primjedba se prihvaća. 
Napomena: 

Primjedba je prihvaćena samim prijedlogom Plana. K.č. 527, 5 2 8,  i  d i o  5 29  k.o .  
Zaprešić se nalaze unutar izdvojenog građevinskog područja izvan naselja - 

gospodarske namjene, proizvodne. 

43. PODNOSITELJ: 
Marin Benjak 
Jablanovečka 8, 10290 Zaprešić 

Zaprimljeno: 13.12.2021. 
URBROJ: 15-21-80 

 
Primjedba: Podnositelj zahtjeva traži prilagodba ili revizija planirane širine Jablanovečke ulice 

od 11 m odnosno razmotriti mogućnost izvedbe slijepe ulice. 

 

Odgovor: Primjedba se ne prihvaća. 

Obrazloženje: 
Za navedenu ulicu izdan akt za provedbu prostornog plana (lokacijska dozvola). 

44. PODNOSITELJ: 
Arhitektonski studio Lulić i Prugovečki 

D. Rakovca 36, 10290 Zaprešić 

Zaprimljeno: 13.12.2021. 

URBROJ: 383-21-81 

 
Primjedba: Podnositelj zahtjeva traži usklađenje trase prometnice sa stvarnim stanjem na 

terenu (k.č. br. 5954 k.o. Zaprešić) 

 Odgovor: Primjedba se prihvaća. 

45. PODNOSITELJ: 
Autocesta Zagreb-Macelj d.o.o. 
Garićgradska 18, 10000 Zagreb 

Zaprimljeno: 13.12.2021. 
URBROJ: 383-21-82 

 

Primjedba: Podnositelj zahtjeva obavještava da postojećim ugovorom o koncesiji nije 

predviđena izgradnja novog čvorišta te da bi se izgradnjom istog promijenilo 
koncesijsko područje odnosno granica nadležnost AZM. 

 Odgovor: Primjedba se ne prihvaća. 
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Obrazloženje: 

Položaj planiranog čvorišta i trase autocestovne obilaznice grada Zagreba utvrđene 
Prijedlogom Plana u skladu su sa Prostornim planom Zagrebačke županije kao 
prostornim planom više razine s kojim isti mora biti usklađen. 

46. PODNOSITELJ: 
Jedinstvo Krapina d.o.o. 

Mihaljekov Jarek 33, 49000 Krapina 

Zaprimljeno: 15.11.2021. 

URBROJ: 383-21-83 

46.1 

Primjedba: Podnositelj zahtjeva traži kao vlasnik k.č. br. 4326/1, 4317/3 i 4313/6 koje se 
nalaze unutar zone mješovite namjene M1 i to kao kazete M1-c i M1-d sljedeće 

uvjete gradnje: 
- predvidjeti izgradnju novih zgrada u liniji koja graniči s trgom, na način da nove 
zgrade nisu uvučene već da prate liniju gradskog trga 

 

Odgovor: Primjedba se ne prihvaća. 

Napomena: 
Nije prihvatljivo daljnje povećanje gradnje a time i zauzetosti trga koji se GUP -om 

vrednuje kao vrijedan javni prostor. 

46.2 
Primjedba: Podnositelj zahtjeva traži da u kazetama M1-c i M1-d nadzemni dio građevine 

bude visine do 7 nadzemnih etaža, s time da je zadnja etaža izgrađena kao 
uvučena. 

 

Odgovor: Primjedba se ne prihvaća. 

Obrazloženje: 
Prijedlogom GUP-a će se za kazete M1-c i M1-d zadržati visine kako su definirane 

odredbama važećeg GUP-a „- nadzemni dio građevine definiran je sa dvije visine, 
niži dio građevine visine je 5 nadzemnih etaža a viši dio građevine 7 nadzemnih 

etaža; - viši dio građevine, 7 nadzemnih etaža, može biti maksimalno 30% tlocrtne 
površine građevine i orijentiran na javno-pješačku površinu-glavni gradski trg;“ 

46.3 
Primjedba: Podnositelj zahtjeva predlaže za kazete M1-c i M1-d maksimalni koeficijent 

iskoristivosti (Kis nadzemno) 2,4. 

 Odgovor: Primjedba se prihvaća. 

46.4 

Primjedba: Podnositelj zahtjeva predlaže da se zelene površine koje će obuhvaćati minimalno 

20% građevne čestice predvide za mogućnost korištenja kao vatrogasni put s PVC 
rešetkastim podmetačima sa zasađenom travom odgovarajuće nosivosti za 
vatrogasno vozilo. 

 

Odgovor: Primjedba se ne prihvaća. 

Obrazloženje: 
Prijedlogom GUP-a je minimalni urbani standard po pitanju ozelenjenog prirodnog 

terena za gradnju zgrada bilo koje namjene na površinama građevinsko područja 
naselja Zaprešić postavljen na 30 %, što je u skladu s u skladu s dugoročnim 

ciljevima za povećanjem urbanog standarda grada Zaprešića.  
Člankom 6. stavkom 2. točkom 4.3. definirana je zelena površina kao „neizgrađeni 
dio zemljišta (građevne čestice), uređen kao zelena površina bez parkiranja, 

bazena teniskih igrališta i sl.“ što podrazumijeva ozelenjeni prirodni teren. 
Rešetkasti podmetači za zasađenom travom ne mogu se smatrati ozelenjeni 

prirodni teren. 

46.5 

Primjedba: Podnositelj zahtjeva predlaže zadržavanje uvjeta iz postojećeg GUP-a da je za svaki 
stan potrebno osigurati 50m2 a ne 100m2 kao što je predloženo prema novom 
GUP-u jer bi to dovelo do financijske neisplativosti investicije i gubitka interesa za 

izgradnju novih stambenih objekata radi velikog povećanja troškova i prodajne 
cijene stanova. 

 

Odgovor: Primjedba se djelomično prihvaća. 

Obrazloženje: 
Prihvaća se smanjenje uvjeta veličine građevne čestice po stanu kako je u 

prijedlogu GUP-a 100 m2 na 65 m2 građevne čestice po stanu. 
Nije prihvatljivo daljnje smanjenje navedenog uvjeta obzirom da se tim 
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smanjenjem ugrožavaju dugoročni ciljevi za povećanjem urbanog standarda grada 

Zaprešića (više zelenila) i smanjenjem opterećenja prostora prevelikom 
izgrađenošću koju nije moguće učinkovito i ekonomski opravdano pratiti nužnom 
infrastrukturom. 

46.6 
Primjedba: Podnositelj zahtjeva predlaže vraćanje uvjeta da se na građevnoj čestici visoke 

građevine minimalno 25% parkirališnih mjesta treba smjestiti na terenu. 

 

Odgovor: Primjedba se ne prihvaća. 
Obrazloženje: 

Kako je propisano Prijedlogom GUP-a „na građevnoj čestici visoke građevine treba 
najmanje 50% kapaciteta parkirališnih mjesta riješiti unutar gabarita građevine“ je 
i dalje moguće čak i do 50% (ne samo minimalno 25%)parkirališnih mjesta smjestiti 

na terenu. Međutim, ovakvom odredbom je omogućeno i do 100% parkirališnih 
mjesta smjestiti u gabarit zgrade što je u skladu s dugoročnim ciljevima za 

povećanjem urbanog standarda grada Zaprešića (više zelenila) i smanjenjem 
opterećenja prostora. 

46.7 
Primjedba: Podnositelj zahtjeva predlaže zadržavanje uvjeta iz postojećeg GUP-a za potreban 

broj parkirališnih mjesta za višestambene zgrade 1,5 PM/stan. 

 

Odgovor: Primjedba se ne prihvaća. 

Obrazloženje: 
Prijedlogom GUP-a je po pitanju broja parkirališnih mjesta u skladu s dugoročnim 

ciljevima za povećanjem urbanog standarda grada Zaprešića podignut minimalni 
broj broja parkirališnih mjesta za višestambene zgrade na 2 PM/stanu. 

46.8 

Primjedba: Podnositelj zahtjeva iznosi da se ne mogu primjenjivati jednaki uvjeti izgradnje za 

područje gradskog središta gdje je veća gustoća naseljenosti kao i za šire gradsko 
područje 

 

Odgovor: Primjedba se ne prihvaća. 
Obrazloženje: 

Urbanim pravilima GUP-a Zaprešić kojima se detaljno određuju način i uvjeti 
gradnje u skladu s prirodnom i arhitektonsko - urbanističkom baštinom, lokalnim 

uvjetima te korištenjem i namjenom prostora, određeni su uvjeti izgradnje za sve 
dijelove Zaprešića pa tako i za područje gradskog središta. 

46.9 

Primjedba: Podnositelj zahtjeva traži kao vlasnik k.č. br. 4979/1, 4979/2, 4979/6 i 4979/7 k.o. 
Zaprešić da se za njih zadrže postojeći GUP-om propisani uvjeti gradnje, broj 

parkirališnih mjesta za višestambene zgrade 1,5 PM/stan kao i da je za svaki stan 
potrebno osigurati 50 m2 zemljišta a ne kako je predloženo 100 m2. 

46.9. 

 Primjedba se djelomično prihvaća. 

Obrazloženje: 
Prijedlogom GUP-a je po pitanju broja parkirališnih mjesta u skladu s dugoročnim 
ciljevima za povećanjem urbanog standarda grada Zaprešića podignut minimalni 

broj broja parkirališnih mjesta za višestambene zgrade na 2 PM/stanu. 
Prihvaća se smanjenje uvjeta veličine građevne čestice po stanu kako je u 

prijedlogu GUP-a 100 m2 na 65 m2 građevne čestice po stanu. 
Nije prihvatljivo daljnje smanjenje navedenog uvjeta obzirom da se tim 

smanjenjem ugrožavaju dugoročni ciljevi za povećanjem urbanog standarda grada 
Zaprešića (više zelenila) i smanjenjem opterećenja prostora prevelikom 
izgrađenošću koju nije moguće učinkovito i ekonomski opravdano pratiti nužnom 

infrastrukturom. 

47. PODNOSITELJ: 
Marija Špoljar 
Stjepana Fabeka 13, 10290 Zaprešić 

Zaprimljeno: 15.12.2021. 
URBROJ: 15-21-84 

 
Primjedba: Podnositelj zahtjeva traži uvrštenje k.č. br. 1408 k.o. Zaprešić u građevinsko 

područje naselja. 

 
Odgovor: Primjedba se ne prihvaća. 

Obrazloženje: 
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Predmetna čestica se nalazi unutar infrastrukturnog koridora koji je namijenjen za 

smještaj uređaja, građevina, instalacija i sl. u funkciji željezničkog infrastrukturnog 
sustava te stoga nije moguće formiranje novog niti proširenje postojećeg 
građevinskog područja. Unutar navedenog koridora, prostornim planom, se 

zadržavaju samo zatečena građevinska područja s propisanim posebnim 
ograničavajućim uvjetima korištenja. 

48. PODNOSITELJ: 
Gradska plinara Zagreb d.o.o. 

Radnička cesta 1, 10001 Zagreb 

Zaprimljeno: 15.12.2021. 

URBROJ: 383-21-85 

48.1 

Primjedba: Podnositelj zahtjeva traži: 
A. kartografski dio: 
Potrebno je izvršiti izmjene u skladu s kartografskim prikazom koje smo vam 

dostavili e-mailom uz dopis od 17.06.2021. kako slijedi: 
- uz PRS Kampus koja je pravilno ucrtana treba unijeti i naziv te stanice, 

dodatno ucrtati jedan planiran plinovod (Ulica bana Josipa Jelačića kbr. 
143 - 165), a jedan segment izbrisati (Obrubići kod kbr. 3). 

 Odgovor: Primjedba se prihvaća. 

48.2 

Primjedba: Podnositelj zahtjeva traži: 
B. tekstualni dio: 

Potrebno je provesti ispravke u članku 55. kako slijedi: 
- umjesto podatka da je kod visokotlačnih plinovoda u budućnosti planirano 

10bar pretlaka, navesti da je planirano 9bar pretlaka (točka(6)) 
- točku (10) treba zamijeniti slijedećim sadržajem: Pri određivanju trasa 

plinovoda moraju se poštivati minimalne sigurnosne udaljenosti od 
građevina, te od postojećih i planiranih instalacija kako je to određeno 
"Odlukom o minimalnim sigurnosnim udaljenostima za plinovode i kucne 

priključke" (Odluka br.155/2018). Ujedno se udaljenosti NTP, STP i VTP od 
drugih komunalnih instalacija određuju sukladno posebnim uvjetima 

vlasnika tih instalacija. 
potrebno je jasnije razgraničiti plinski distribucijski sustav od plinskog transportnog 

sustava (cijela točka (2) odnosi samo na magistralne plinovode). 

 Odgovor: Primjedba se prihvaća. 

49. PODNOSITELJ: 
Novo Gaming d.o.o. 

Karlovačka cesta 36b, 10000 Zagreb 

Zaprimljeno: 15.12.2021. 

URBROJ: 383-21-86 

49.1 

Primjedba: Podnositelj zahtjeva daje primjedbu na namjeru odustajanja od izmještanja 
plinovoda. 

Podnositelj zahtjeva je u vlasništvu k.č. br. 438. 439/1, 439/2, 440/1, 440/2, 441/1, 
441/2, 442, 443, 444, 445/1, 445/2, sve k.o. Zaprešić. 

Podnositelj zahtjeva navodi: 
Namjera odustajanja od izmještanja spojnog plinovoda DN150/50 do MRS 
Zaprešić. 

Naime, kako je predloženo prijedlogom IV. izmjene i dopune GUP grada Zaprešića 
koji je u javnoj raspravi, i to u KARTOGRAFSKOM PRIKAZU 2.4 INFRASTRUKTURNI 

SUSTAVI - ENERGETSKI SUSTAVI - PLINSKI I CENTRALNI TOPLINSKI SUSTAV ukida se 
nova trasa magistralnog plinovoda uz planiranu Istočnu obilaznicu i premještanje 

spojnog plinovoda ON 150/50 do MRS Zaprešić iz gospodarske zone koju presijeca 
i tako onemogućava privođenje zemljišta gospodarskoj namjeni, te značajno 
ograničava mogućnost gradnje i razvoja na cesticama zemljišta koje presijeca. 

Ukidanje izmještanja spojnog plinovoda, u prijedlogu IV. izmjena plana u 
kartografskom prikazu temelji se na dopisu Plinacro bez datuma koji je zaprimljen 

20.09.2021.g. Upravnom odjelu za graditeljstvo Grada Zaprešića, koji se nalazi u 
popisu priloga prijedloga plana, prema kojem oni traže: "U III ID GUP-o 

kartografski prikaz 2.4. ,,Infrastrukturni sustavi - energetski sustavi- plinski 
distribucijski i centralni toplinski sustav " potrebno je izbrisati "x" koji se nalaze no 
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magistralnim plinovodima obzirom do nije točan navod do je planirano ukidanje 

istih (ispraviti legendu u skladu s tim)". 
Takav njihov zahtjev kao javnopravnog tijela, protivan je njihovim ranijim 
očitovanjima na citirane ID PPU Grada Zaprešića od 2007. g. do 2016.g. u kojima 

tada nisu imali ovakve zahtjeve . Nadalje, takav njihov zahtjev protivan je članku 
91. Zakona o prostornom uređenju. 

Nadalje, takav njihov zahtjev protivan je članku 7. Pravilnika o tehničkim uvjetima i 
normativima za siguran transport plina (Službeni list 26/ 85) prema kojem 

investicijsko-tehnička dokumentacija prema kojoj se grade plinovodi mora bit i u 
skladu sa prostornim planovima područja na kojem se treba izgraditi plinovod i 
protivan je članku 7. Mrežnih pravila transportnog sustava plina (PLINACRO d.o.o. 

„Narodne novine“ br. 50/2018 ) prema kojem je operator transportnog sustava 
odgovoran za razvoj transportnog sustava, a razvoj se provodi prema zadnjem 

odobrenom desetogodišnjem planu razvoja transportnog sustava. Pri izradi plana 
dužan je uzeti u obzir i ispunjavanje ostalih zakonskih obveza odnosno obaveze iz 

članaka 76. točka 6. Zakona o prostornom uređenju prema kojem se koridori 
infrastrukture značajni za grad određuju Prostornim planom uređenja grada. 
Dakle, nema zakonskog osnova da bi se prihvatio prijedlog javnopravnog tijela 

Plinacro kako je to predložio izrađivač plana u kartografskom prikazu prema kojem 
se briše izmještanje spojnog plinovoda do MRS Zaprešić. 

Također za izmještanje plinovoda postoje važni razlozi ekonomske, razvojne i 
urbanističke prirode. Ostavljanje plinovoda na trenutnoj trasi, cijeli jedan dio 

gospodarske zone (poslovne i proizvodne) od oko 33 .000 m2 postaje 
neupotrebljiv te narušava njezin razvoj koji je definiran prethodnim planovima vise 
od desetljeća. Naime, trasa plinovoda presijeca zonu omeđenu planiranom 

istočnom obilaznicom, ulicom Pere Devčića te planiranom ulicom na k.č. 457, 458 
,459 k.o. Zaprešić i to koridorom u širini od 60 m. Budući da se prijedlogom plana 

planira gradnja Istočne obilaznice nema razloga da se navedena trasa plinovoda ne 
izmjesti uz obilaznicu kako je predviđeno i trenutno važećim planovima. 

Predloženom izmjenom prostornog plana uređenja i ostavljanjem trase plinovoda 
na trenutnoj poziciji ne predviđa se razvoj i boljitak gospodarske zone nego njezina 
stagnacija. 

 

Odgovor: Primjedba se prihvaća. 

Napomena: 
Ovim izmjenama Plana će se predvidjeti alternativna trasa postojećeg 

magistralnog spojnog plinovoda DN 150/50 do MRS Zaprešić u koridoru Istočne 
obilaznice grada, sa pripadajućim koridorom širine 60 m(30 m lijevo od osi 

plinovoda i 30 m desno od osi plinovoda). Do izgradnje alternativne trase 
plinovoda zadržava se trasa postojećeg spojnog magistralnog plinovoda. Sve 
navedeno usklađeno sa Zahtjevom javnopravnog tijela PLINACRO d.o.o. 

49.2 

Primjedba: Podnositelj zahtjeva daje primjedbu na predložene izmjene članka 55. GUP-a 

(širina zaštitnog koridora spojnog plinovoda). 
Podnositelj zahtjeva navodi: 

Predloženim rješenjem u prijedlogu IV. izmjene i dopune Generalnog urbanističkog 
plana Zaprešića određuje se širina zaštitnog koridora magistralnog spojnog 
plinovoda na širinu koridora od 30 metara lijevo i desno od osi plinovoda prema 

prijedlogu društva Plinacro d.o.o. pozivajući se na Pravilnik o tehničkim uvjetima i 
normativima za siguran transport tekućih i plinovitih ugljikovodika magistralnim 

naftovodima i plinovodima za međunarodni 
transport (51. list br. 26/85). Navedenim rješenjem je zabranjena gradnja na 

cesticama u širini od 60 metara svom duzinom plinovoda pozivajući se na pravilnik 
iz 1985 godine iako navedeni propis nije bio na snazi u vrijeme projektiranja i 
izgradnje plinovoda, koji prema javno dostupnim podacima i izjavi samog društva 

Plinacro d.o.o. ukopan 1981. godine, 
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zbog čega se isti ne može primijeniti na izmjene GUP-a kako to neosnovano navodi 

predlagatelj po primjedbi društva PLINACRO d.o.o. jer nema zakonske 
pretpostavke za to, već se mora primijeniti propis koji je bio na snazi u vrijeme 
izgradnje plinovoda, te se vlasnici zemljišta ne smiju dovoditi u lošiju pravnu 

poziciju iii im se u protivnom mora nadoknaditi šteta. Obzirom da smo svjesni da je 
potrebno imati zaštitni koridor plinovoda predlažemo da se zaštitni koridor 

plinovoda određen u članku 55. GUP-a za postojeće zgrade odredi na isti način kao 
u cl. 9. Pravilnika o tehničkim uvjetima i normativima za siguran transport tekućih i 

plinovitih ugljikovodika magistralnim naftovodima i plinovodima za međunarodni 
transport (51. list br. 26/85) i to na sljedeći način: 
- za promjer plinovoda 125 mm -10 m; 

- za promjer plinovoda 125 mm - 300 mm -15 m; 
- za promjer plinovoda 300 mm - 500 mm - 20 m; 

- za promjer plinovoda već; od 500 mm - 30 m. 
Navedene širine zaštitnog koridora mogu se smanjiti primjenom mjera zaštite 

plinovoda 
koje rješenje bi bilo u skladu sa postojećim zakonodavnim okvirom, kao i uzimalo u 
obzir stečena prava vlasnika nekretnina duž plinovoda te bi u razumnoj mjeri 

ograničavalo prava vlasništva na nekretninama. U slučaju da se grad Zaprešić ne 
prihvati ovu primjedbu, te usvoji predložene izmjene pozivajući se na propis koji je 

nastao 5 
godina nakon što je plinovod projektiran i ukopan nastalo bi pitanje eventualnog 

obeštećenja vlasnika zemljišta . 

 

Odgovor: Primjedba se ne prihvaća. 
Obrazloženje: 
U grafičkom dijelu ovih izmjena Plana prikazuje se zaštitni koridor postojećeg 

magistralnog spojnog plinovoda DN 150/50 do MRS Zaprešić u širini 30 m 
obostrano odnosno lijevo i desno od osi plinovoda (ukupna širina 60 m) u skladu s 

navedenim u članku 107. Odluke o donošenju Prostornog plana Zagrebačke 
županije („Glasnik Zagrebačke županije“, broj 3/02, 6/02 - ispravak, 8/05, 8/07, 

4/10, 10/11, 14/12 - pročišćeni tekst, 27/15 i 31/15 - pročišćeni tekst, 43/20, 46/20 
- ispravak i 2/21 - pročišćeni tekst) i to kako slijedi: 
„Za postojeće magistralne plinovode i za magistralne plinovode za koje je izdano 

odobrenje za zahvate u prostoru (lokacijska ili građevinska dozvola) sukladno 
posebnim propisima, utvrđuje se zaštitni koridor 30 metara obostrano od osi 

plinovoda. Unutar zaštitnog koridora zabranjena je gradnja objekata namijenjenih 
za stanovanje ili boravak ljudi. Uvjeti gradnje u blizini plinovoda određuju se 

zahtjevima javnopravnih tijela te dokumentima prostornog uređenja užeg 
područja.“ 
Također, predmetna širina zaštitnog koridora postojećeg spojnog plinovoda DN 

150/50 do MRS Zaprešić u skladu je sa zahtjevom javnopravnog tijela nadležnog za 
transport plina PLINACRO d.o.o.. 

Predloženi (smanjeni) zaštitni koridor u širini 30 m (15 m lijevo od osi plinovoda i 
15 m desno od osi plinovoda) nije u skladu sa zahtjevom javnopravnog tijela 

PLINACRO d.o.o.  te u članku 55. Odredbi za provođenje Generalnog urbanističkog 
plana Zaprešića. 

50. PODNOSITELJ: 
Ante Nekić 
Ive Kozarčanina 1, 10290 Zaprešić 

Zaprimljeno: 13.12.2021. 
URBROJ: 15-21-87 

50.1 

Primjedba: Podnositelj zahtjeva traži usklađenje: 
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Odgovor: Primjedba se ne prihvaća. 

Obrazloženje: 
Prijedlogom Prostornog plana uređenja Grada Zaprešića, člankom 14. stavkom 2  i  
člankom 42. stavkom 5. određuje se da se za gradnju i uređenje površina (unutar  i  

izvan građevinskih područja) naselja Zaprešić primjenjuju provedbeni uvjeti 
Generalnog urbanističkog plana Zaprešića. Prostorni standard središnjeg naselja 

određen je primjereno urbanom karakteru dok je za ruralna naselja prostorni 
standard određen primjereno ruralnom karakteru. 

50.2 

Primjedba: Podnositelj zahtjeva traži usklađenje: 

 

 

Odgovor: Primjedba se ne prihvaća. 
Obrazloženje: 

Prijedlogom Prostornog plana uređenja Grada Zaprešića, člankom 14. stavkom 2 i 
člankom 42. stavkom 5. određuje se da se za gradnju i uređenje površina (unutar i 

izvan građevinskih područja) naselja Zaprešić primjenjuju provedbeni uvjeti 
Generalnog urbanističkog plana Zaprešića. Prostorni standard središnjeg naselja 

određen je primjereno urbanom karakteru dok je za ruralna naselja prostorni 
standard određen primjereno ruralnom karakteru. U pravilu se sve etaže, u 
ovisnosti od njihove namjene, projektiraju manje visine od maksimalno propisane 

visine Prijedlogom GUP-a, osim navedenog, neke od etaža su potpuno ukopane ili 
polu ukopane, dalje, projektom se uz zgradu određuje kota uređenog terena, 

stoga, ukupna visina zgrade se ne određuje zbroje maksimalnih visina etaža po 
maksimalnom broju etaža. 

50.3 

Primjedba: 

 
 Odgovor: Primjedba se prihvaća.  

50.4 

Primjedba: 

 

 
Odgovor: Primjedba djelomično prihvaća. 

Prihvaća se smanjenje uvjeta veličine građevne čestice po stanu kako je u 

prijedlogu GUP-a 100 m2 na 65 m2 građevne čestice po stanu. 
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Nije prihvatljivo daljnje smanjenje navedenog uvjeta obzirom da se tim 

smanjenjem ugrožavaju dugoročni ciljevi za povećanjem urbanog standarda grada 
Zaprešića (više zelenila) i smanjenjem opterećenja prostora prevelikom 
izgrađenošću koju nije moguće učinkovito i ekonomski opravdano pratiti nužnom 

infrastrukturom. 

50.5 

Primjedba: 

 
 Odgovor: Primjedba se prihvaća. 

50.6 

Primjedba: 

 

 

Odgovor: Primjedba se ne prihvaća. 

Obrazloženje: 
U pravilu se sve etaže, u ovisnosti od njihove namjene, projektiraju manje visine 

od maksimalno propisane visine Prijedlogom GUP-a, osim navedenog, neke od 
etaža su potpuno ukopane ili polu ukopane, dalje, projektom se uz zgradu 
određuje kota uređenog terena, stoga, ukupna visina zgrade se ne određuje zbroje 

maksimalnih visina etaža po maksimalnom broju etaža. 

50.7 

Primjedba: 

 

 

Odgovor: Primjedba se ne prihvaća. 

U pravilu se sve etaže, u ovisnosti od njihove namjene, projektiraju manje visine 
od maksimalno propisane visine Prijedlogom GUP-a, osim navedenog, neke od 

etaža su potpuno ukopane ili polu ukopane, dalje, projektom se uz zgradu 
određuje kota uređenog terena, stoga, ukupna visina zgrade se ne određuje zbroje 
maksimalnih visina etaža po maksimalnom broju etaža. 

50.8 
Primjedba: Podnositelj zahtjeva predlaže da u čl. 66. stavkom 1., koeficijent izgrađenosti Kig 

ostane 0.4. 

 Odgovor: Primjedba se prihvaća. 

50.9 

Primjedba: 

 

 

Odgovor: Primjedba se djelomično prihvaća. 
Obrazloženje: 

Prijedlogom GUP-a će se za kazetu T1-a Turističko-ugostiteljska namje na –  hot el  
(T1-a) zadržati visine kako su definirane odredbama važećeg GUP-a - nadzemni dio  

građevine definiran je sa dvije visine, niži dio građevine visine je 5 nadzemnih 
etaža a viši dio građevine 7 nadzemnih etaža; - viši dio građevine, 7 nadzemnih 
etaža, može biti maksimalno 45% tlocrtne površine građevine i orijentiran na 

javno-pješačku površinu-glavni gradski trg;“ 
U pravilu se sve etaže, u ovisnosti od njihove namjene, projektiraju manje visine 

od maksimalno propisane visine Prijedlogom GUP-a, osim navedenog, neke od 
etaža su potpuno ukopane ili polu ukopane, dalje, projektom se uz zgradu 

određuje kota uređenog terena, stoga, ukupna visina zgrade se ne određuje zbroje 
maksimalnih visina etaža po maksimalnom broju etaža. 
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50.10 

Primjedba: 

 

 

Odgovor: Primjedba se ne prihvaća. 
Obrazloženje: 

Planiranje navedenih kriterija na navedenoj čestici protivno je razvojnim ciljevima 
šireg urbanog područja Grada Zaprešića (povećanje zelene infrastrukture i zelenih 

površina, smanjenje opterećenja postojeće infrastrukture posebno u pogledu 
prometa, postizanje ravnomjernije izgradnje obzirom na slobodan prostor, 
stvaranje gradskog okruženja koje podržava održivo sudjelovanje svih sudionika u 

prostoru). 

 
U nastavku se daje tablični (Tablica 2) popis pravnih i fizičkih osoba, njihovih mišljenja,  pr i je d loga i  

primjedbi na Prijedlog Plana dostavljenih izvan roka određenog objavom javne rasprave s osnovnim 
podacima o podnesku te podacima o prihvaćanju odnosno djelomičnom prihvaćanju ili neprihvaćanju 
podneska s obrazloženjem o razlozima djelomičnog prihvaćanja ili neprihvaćanja podneska, 

 
Tablica 2. 

MIŠLJENJA, PRIJEDLOIZ I PRIMJEDBE DOSTAVLJENE U PISANOM OBLIKU NAKON ODREĐENOG ROKA  

1. PODNOSITELJ: 
HŽ Infrastruktura d.o.o. 

Mihanovićeva 12, 10000 Zagreb 

Zaprimljeno: 20.12.2021. 

URBROJ:383-21-88 

 
Primjedba: Podnositelj dostavlja mišljenje da nema primjedbi na Prijedlog IV. izmjena i  dopuna 

Plana. 

 Odgovor: Mišljenje se prihvaća. 

2. PODNOSITELJ: 
HOPS d.o.o. 
Kupska 4, 10000 Zagreb 

Zaprimljeno: 27.12.2021. 
URBROJ:383-21-90 

 
Primjedba: Podnositelj dostavlja mišljenje da nema primjedbi na Prijedlog IV. izmjena i  dopuna 

Plana. 

 Odgovor: Mišljenje se prihvaća. 

3. PODNOSITELJ: 
Hrvatske šume d.o.o., Služba za ekologiju 

Kneza Branimira 1, 10000 Zagreb 

Zaprimljeno: 04.01.2022. 

URBROJ:383-21-91 

 

Primjedba: Uvidom u dostavljene materijale i Osnovu gospodarenja obavještavamo slijedeće: 
- dio k.č.br. 38/1, k.o. Zaprešić Planom je označena kao područje infrastrukturne 

namjene (IS), a potrebno ju je označiti kao Š1 (šuma-gospodarske namjene). 
- k.č.br. 93, 96, 97/11, k.o. Zaprešić Planom je označena kao područje poslovne 

namjene (K), a potrebno ju je označiti kao Š1 (šuma gospodarske namjene). 
- k.č.br. 218/1, 218/2, 218/3, 215/1, 215/3, 215/2, 213/1 i 213/2, k.o. Zaprešić 
Planom je označena kao područje poslovne namjene (K), a potrebno ju je označiti kao 

Š1 (šuma gospodarske namjene). 
- k.č.br. 42 i 139/2, k.o. Zaprešić Planom je označena kao područje proizvodne 

namjene (I), a potrebno ju je označiti kao Š1 (šuma gospodarske namjene). 
- dio k.č.br. 145 i 190, k.o. Zaprešić Planom je označena kao područje poslovne 

namjene (K), a potrebno ju je označiti kao Š1 (šuma gospodarske namjene). 

 

Odgovor: Primjedba se ne prihvaća. 

Obrazloženje: 
Planirana namjena i korištenje površina predmetnih čestica utvrđena je važećim 

Generalnim urbanističkim planom Zaprešića („Službene novine Grada Zaprešića“, 
broj 5/08, 6/09-ispravak, 6/12, 7/16, 9/16-pročišćeni tekst, 7/18 i 2 /2 0 -proč i šć en i 
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tekst) te nisu bile predmetom Prijedloga IV. izmjena i dopuna navedenog Plana. 

Prijedlogom Plana zadržana je namjena predmetnih čestica utvrđena važećim 
prostornim planom (osnovni plan i sve njegove izmjene) koji je donesen u, Zakonom 
određenom, postupku izrade i donošenja, uz zahtjeve i mišljenja javnopravnih tijel a,  

pa tako i Hrvatskih šuma.  
Iako nije odlučno za rješavanje primjedbe, skreće se pozornost na odredbe članka 90. 

Zakona o prostornom uređenju („Narodne novine“, broj 153/13, 65/17, 114/18, 
39/19 i 98/19) kojim je propisano da nositelj izrade dostavlja nadležnom 

javnopravnom tijelu odluku o izradi prostornog plana s pozivom da mu u roku od 
najviše trideset dana, odnosno u roku koji odredi tom odlukom, dostavi zaht j eve  za 
izradu prostornog plana koji nisu sadržani u informacijskom sustavu. Također, da ako  

javnopravno tijelo ne dostavi zahtjeve za izradu prostornog plana u određenom roku, 
smatra se da zahtjeva nema. U tom slučaju u izradi i donošenju prostornog plana 

uzimaju se u obzir uvjeti koji su od utjecaja na prostorni plan prema odgovaraj uć e m 
posebnom propisu i/ili dokumentu. 

Dalje, na odredbe članka 101. Zakona o prostornom uređenju („Narodne novi ne “,  
broj 153/13, 65/17, 114/18, 39/19 i 98/19) kojima me propisano da javnopravno 
tijelo koje je dalo, odnosno trebalo dati zahtjeve za izradu prostornog plana u javnoj  

raspravi sudjeluje davanjem mišljenja o prihvaćanju tih zahtjeva, odnosno mišljenja o 
primjeni posebnog propisa i/ili dokumenta koji je od utjecaja na prostorni plan. 

Također da u tom  mišljenju ne može se postavljati novi ili drukčiji uvjeti od onih ko j i  
su dani u zahtjevima za izradu nacrta prostornog plana. 

4. PODNOSITELJ: 

Stanari TŽF 13, 14, 16, 16, 17 Zaprimljeno: 14.01.2022. 

KLASA:350-02/22-01/02 
URBROJ:16-22-1 

4.1 

Primjedba: Traže dopunu članka 66 Zone visoke gradnje stavak 2 za iznimku zone 2.2.A. 

  

4.2 

Odgovor: Prijedlog se djelomično prihvaća  

Obrazloženje: 
Prijedlogom GUP-a će se odrediti zona iznimke 2.2.A. omeđenu Ulicom Drage 

Švajcera, Ulicom Pavla Lončara, Ulicom Jure Petrekovića i zgrade kućnim brojem 1,3, 
5, zgrade kućnim brojem 1, 3, 5, 8, 6, 13, 14, 15, 16 17, 18Trg Žrtava Fašizma i Ulicom 
Vladimira Nazora i Ulicom bana Josipa Jelačića. 

Unutar te zone iznimke 2.2.A. će se odrediti, dodatno na uvjete gradnje zone 2.2., 
gradnja visokih građevina visine najviše sedam etaža. 

Prihvaća se smanjenje uvjeta veličine građevne čestice po stanu kako je u prijedlogu 
GUP-a 100 m2 na 65 m2 građevne čestice po stanu, te nije prihvatljivo daljnje 

smanjenje navedenog uvjeta obzirom da se tim smanjenjem ugrožavaju dugoročni 
ciljevi za povećanjem urbanog standarda grada Zaprešića (više zelenila) i smanjenjem 
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opterećenja prostora prevelikom izgrađenošću koju nije moguće učinkovito i 

ekonomski opravdano pratiti nužnom infrastrukturom. 
U prijedlogu GUP-a će se kod uvjeta gradnje unutar zone 2.2. maksimalni koeficijent 
izgrađenosti građevne čestice Kig odrediti kako je bilo odredbama važećeg GUP-a 

=0,40. 

Prijedlogom GUP-a je minimalni urbani standard po pitanju ozelenjenog prirodnog 

terena za gradnju zgrada bilo koje namjene na površinama građevinsko područja 
naselja Zaprešić postavljen na 30 %, što je u skladu s u skladu s dugoročnim ciljevima 

za povećanjem urbanog standarda grada Zaprešića. 
Prijedlogom GUP-a je po pitanju broja parkirališnih mjesta u skladu s dugoročnim 
ciljevima za povećanjem urbanog standarda grada Zaprešića podignut minimalni broj 

broja parkirališnih mjesta za višestambene zgrade na 2 PM/stanu. 

4.3 
Primjedba: Za k.č.br. 4926/2, 4926/3 i dio 4926/11 k.o. Zaprešić traže prenamjenu iz st ambe ne 

namjene S u mješovitu namjenu pretežito stambenu M1. 

4.3 
 Prijedlog se prihvaća. 

 

5 PODNOSITELJ: 
DIRUS PROJEKT d.o.o. 
Radnička cesta 228, 10000 Zagreb 

Zaprimljeno: 14.01.2022. 
KLASA:350-02/22-01/02 
URBROJ:16-22-1 

5 

Prijedlog: Kao vlasnik k.č.br. 4408 i 4409 k.o. Zaprešić kako je u potezu Visoke gradnje u kojoj se 

predmetne k.č. nalaze dozvoljena gradanja visokih višestambenih građevina 
(pojmovnik 3.1.1. građevina sa najmanje 5 a najviše 6 7 nadzemnih etaža) visine 

najviše 5 nadzemnih etaža vrlo uska, uz ostale uvjete h/2 i udaljenost od regulacijske  
linije 5 m ne ostavlja mogućnost kvalitetne visoke gradnje i kako smo u neposrednom 
dodiru sa zonom individualne niske gradnje predlažemo izmjenu: 

1. Iznimno u prostoru omeđenom Lončarevom i Starčevićevom da se dozvoljava 
gradanja građevina visine do 4 nadzemne etaže. 

2. Da se koridor Starčevićeve u potezu ispred k.č.br. 4408 i 4409 k.o.  Zapre ši ć  
smanji na širinu 17 m kako je u naravi i izvedeno. 

 

Odgovor: Prijedlog se prihvaća. 

Obrazloženje: 
Neće se određivati zone iznimke, već će se ukinuti na tom prostoru i prostoru koj i j e  
u međuvremenu već izgrađen nižim zgradama, ukinuti zona visoke gradnje 2.1. 

5 PODNOSITELJ: 

HESTING d.o.o. 

Ulica Ljudevita Gaja 3E/4, Zaprešić 

Zaprimljeno: 14.01.2022. 

KLASA:350-02/22-01/02 
URBROJ:16-22-1 

 

Prijedlog: Predlaže da se namjena, k.č.br. 3363/6 k.o. Zaprešić IS trafostanica, k. č .br . 3 3 6 2/4  

k.o. Zaprešić pješačka površina i k.č. 3359/3 k.o. Zaprešić Z zaštitna zelena površi na,  
prenamjene u M1 mješovitu namjenu pretežito stambenu, te da se koridor planirane 
javne prometne površine na k.č.br 3360/3 k.o. Zaprešić smanji na 9 m, sve prema 

skici u prilogu. 

 

Odgovor: Prijedlog se prihvaća. 
Obrazloženje: 

Koridor planirane javne prometne površine na k.č.br 3360/3 k.o. Zaprešić definirat će 
se širine 9 m. 

Kč.br. 3363/6 3362/4 i k.č. 3359/3 k.o. Zaprešić će se prenamijeniti u stambenu 

namjenu S. Naime, na novoformiranoj građevnoj čestici k.č.br. 3366/1 k.o. Zapre šić ,  
koja je na tom području jedina namjene M1 mješovita namjena pretežito stambena,  

je izdana građevinska dozvola 21. siječnja 2022. KLASA: UP/I-361-03/21-01/000 24 2,  
URBROJ: 238-18-10/1-22-0027, dok je namjena svih ostalih neizgrađenih čestice ovog 

područja namjena stambena S. 
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Osim navedenih primjedbi, Grad Zaprešić će stručnom izrađivaču plana uputiti svoje prijedloge i zahtjeve i z 
postupka javne rasprave za izmjenu Prijedloga Plana koji će se, nakon što ih razmotri i stručni izrađivač 

plana, ugradit u Nacrt prijedloga Plana za ponovnu javnu raspravu. 
 
Sastavni dio ovog Izvješća je: 

1. Zaključak o utvrđivanju Prijedloga Plana za javnu raspravu 

(KLASA: 350-02/21-03/01, URBROJ: 238-33-06-05/02-21-33 od 15. studenog 2021.) 

2. Objava javne rasprave 

KLASA:350-02/21-03/01, URBROJ: 238-33-06-05/21-34 od 16. studenog 2021.) 

3. Posebna pisana obavijest o javnoj raspravi 

(KLASA:350-02/21-01/07, URBROJ: 238/33-06-05/02-21-35 od 22. studenog 2021.) 

4. Dokaz o stavljanju Prijedloga Plana na javni uvid na mrežne stranice Grada Zaprešića 

5. Zapisnik o javnom izlaganju o Prijedlogu Plana s popisom prisutnih 

(KLASA:350-02/21-03/01, URBROJ: 238/33-06-05/02-21-39 od 02. prosinca 2021.) 

6. Mišljenja, prijedlozi i primjedbe 

 

 

 

Stručni izrađivač plana: 

Zavod za prostorno uređenje 

Zagrebačke županije 

 

 

 

 

Nositelj izrade plana: 

Upravni odjel za graditeljstvo, zaštitu 

okoliša, stambene i komunalne 

poslove Grada Zaprešića 

 

Odgovorni voditelj izrade plana: 

Vitomir Štokić, dipl.ing.arh. 

 

 

 

 

 

 

 

Pročelnica: 

Marina Jaman, mag.iur. 
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1. Zaključak o utvrđivanju Prijedloga Plana za javnu raspravu 
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2. Objava javne rasprave 
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3. Posebna pisana obavijest o javnoj raspravi 
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4. Dokaz o stavljanju Prijedloga Plana na javni uvid na mrežne stranice Grada Zaprešića 
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5. Zapisnik o javnom izlaganju o Prijedlogu Plana s popisom prisutnih 
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6. Mišljenja, prijedlozi i primjedbe 
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