


    

I. UVOD 
 
 Temeljem članka 102. Zakon o prostornom uređenju (Narodne novine broj 153/13, 
65/17, 114/18, 39/19, 98/19) (dalje: Zakon) Nositelj izrade Općina Medulin i odgovorni 
voditelj u ime stručnog izrađivača – tvrtke APE d.o.o. Zagreb, u postupku izrade i donošenja 
Urbanističkog plana uređenja Premantura zapad (dalje: Plan), izradili su Izvješće o ponovnoj 
javnoj raspravi. 

 Odluku o izradi plana donijelo je Općinsko vijeće, a Odluka o izradi objavljena je u 
Službenim novinama Općine Medulin 2/19. 

 Načelnik Općine Medulin donio je 9.4.2024. god. Zaključak o utvrđivanju prijedloga 
Plana za javnu raspravu te 19.4.2024. Ispravak zaključka o utvrđivanju prijedloga Plana za 
javnu raspravu radi promjene termina održavanja javne rasprave. 

 

II. JAVNA RASPRAVA S JAVNIM IZLAGANJEM 
 Na temelju članka 96. Zakona nositelj izrade objavio je javnu raspravu u Glasu Istre 
dana 20. travnja 2024. godine te 19. travnja 2024. na web stranici općine: www.medulin.hr i 
na web stranici Ministarstva prostornoga uređenja, graditeljstva i državne imovine: 
www.mgipu.gov.hr. 

 Plan je bio izložen na javnom uvidu od 29. travnja 2024. godine do dana 7. svibnja 
2024. godine, u prostorijama Općine Medulin, Centar 58, I kat. 

Javno izlaganje o Prijedlogu UPU Premantura zapad održano je dana 2.svibnja 2024. 
godine s početkom u 18:00 sati u prostorijama Kuće prirode u prizemlju Stare škole 
Premantura (JU Kamenjak), Selo 120, u naselju Premantura. 

 O javnom izlaganju vođen je zapisnik koji je sastavni dio ovog izvješća. Izlaganje je 
vodio nositelj izrade Plana i odgovorni voditelj izrade Plana, a popis prisutnih nalazi se u 
Zapisniku.  

Rok za dostavu primjedbi i prijedloga te očitovanja na Plan bio je do 7. svibnja 2024.  
godine. U oglasu u kojem je objavljena javna rasprava dana je jasna uputa o načinu na koji 
se daju primjedbe i prijedlozi. 

 

III. POPIS SUDIONIKA U JAVNOJ RASPRAVI ČIJA SU MIŠLJENJA, PRIJEDLOZI I 
PRIMJEDBE NA PRIJEDLOG PLANA PRIHVAĆENI, NISU PRIHVAĆENI ILI SU 
DJELOMIČNO PRIHVAĆENI ILI NISU RAZMATRANI SUKLADNO ZAKONU 
 
 U otvorenom roku u tijeku javne rasprave za dostavu prijedloga i primjedbi 
zaprimljeno je šest očitovanja i dvanaest primjedbi građana. 

 Od zaprimljenih očitovanja dva su djelomično prihvaćena, a četiri očitovanja nisu 
imala primjedbi.  

 Od zaprimljenih primjedbi devet nije predmet ponovne javne rasprave, jedna je  
djelomično prihvaćena, a šest nije prihvaćeno. 

Odgovori i obrazloženja o razlozima neprihvaćanja i djelomičnog prihvaćanja sastavni su dio 
ovog Izvješća. 
 



 

IV. ZAKLJUČAK 
 

Istekom roka za očitovanja okončan je postupak javne rasprave. S obzirom na 
pristigle i obrađene primjedbe Plan se upućuje u daljnju proceduru donošenja sukladno 
članku 105. Zakona. 

 
Prilozi koji su sastavni dio ovog izvješća su: 
 Zaključak načelnika 
 Objave javnog uvida 
 Posebne obavijesti 
 Zapisnik s javnog izlaganja s evidencijom prisustva 
 Preslike očitovanja i primjedbi na Plan 
 Obrazloženja o očitovanjima, prijedlozima i primjedbama sudionika u javnoj raspravi  

 
 
 



 

ZAKLJUČAK NAČELNIKA 
 

 



 



 

 

 



 

 



 
OBJAVE JAVNOG UVIDA 
 
Objava u Glasu Istre 

 



 

 



 

 

 

 

 



 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



 



 

 





 

 



 



 



 



 





 



 



 



 



 





 



 
 



 



 



 
 



 



 
ZAPISNIK O JAVNOM IZLAGANJU S EVIDENCIJOM PRISUTNIH 

 
 

 

 
 
 

 



 
 
 
 



 







 
PRESLIKE OČITOVANJA I PRIMJEDBI NA PLAN 

 
 

 



 

 
 
 

 



 
 



 
 

 



 
 
 
 

 



 
 

 



 
 
 



 



 
 
 

 
 
 
 
 



 

 



 
 
 
 

 
 



 



 

 



OBRAZLOŽENJA O OČITOVANJIMA, PRIJEDLOZIMA I PRIMJEDBAMA SUDIONIKA U JAVNOJ 
RASPRAVI  
 

REDNI 
BROJ 

PODNOSITELJ 
PRIMJEDBE 

PRIMJEDBA MIŠLJENJE – ODGOVOR 
IZRAĐIVAČA PLANA 

OČITOVANJA JAVNOPRAVNIH TIJELA 
1. HAKOM 

Ulica Roberta Frangeša-
Mihanovića 9, Zagreb 

Pozitivno mišljenje Prima se na znanje 

2.  Hrvatske ceste 
Poslovna jedinica Rijeka 
Tehnička ispostava Pula 
Partizanski put 140, Pula 

Nemaju zahtjeva s obrazloženjem da unutar 
obuhvata plana nema cesta državnog ranga 

Prima se na znanje 

3. Hrvatske vode 
Vodnogospodarski odjel 
za slivne vode sjevernog 
Jadrana,  
Đure Šporera 3, Rijeka 

Pozitivno mišljenje Prima se na znanje 

4. MUP Služba civilne zaštite 
Pazin, Pazin 

Pozitivno mišljenje Prima se na znanje 

5. Javna ustanova Zavod za 
prostorno uređenje 
Istarske županije, Riva 8, 
Pula 

Mišljenjem su dane sljedeće primjedbe: Primjedbe se djelomično 
prihvaćaju 

1. Prometnice unutar obuhvata Plana 
planirati s okretištima ako nisu dio već 
prethodno utvrđene prometne mreže. 

Primjedba se ne prihvaća.  

Sve prometnice unutar obuhvata 
Plana imaju planirana okretišta. 
Iznimka su one koje su dio 
prometne mreže naselja i 
nastavljaju se izvan granica 
obuhvata Plana. Kolno pješački 
pristup građevnoj čestici k.č.25 
k.o. Premantura u dužini cca 15 
metara namijenjen je isključivo 
osiguranju pristupa toj jednoj 
čestici i mišljenja smo da ne treba 
imati okretište. 

2. Planiranu kolno pješačku površinu/ulicu u 
sjevernom i južnom dijelu Plana planirati s 
pravilima struke (s radijusima na spoju s 
„ostalim ulicama“). 

Primjedba se ne prihvaća.  

Kolno pješačke površine smatraju 
se zonama smirenog prometa 
unutar koje je maksimalna brzina 
vožnje jednaka brzini hoda 
pješaka, 5km/h. Iz tog razloga na 
spojevima s ostalim ulicama ne 
izvode se križanja s radijusima 
kako bi se dodatno naglasio 
drugačiji karakter ulice i umirio 
promet. 

3. Unutar obuhvata Plana nalazi se površina 
„vrijedno obradivo tlo“, u grafičkom dijelu je 
potrebno dodati kružni znak s pripadajućim 
slovom, a u odredbama Plana u dijelu 
navedene namjene uskladiti s člankom 47. 
PPIŽ. 

Primjedba se prihvaća. 

4. U članku 47. ne smanjivati postotak 
namijenjen hortikulturnom uređenju.  

Primjedba se ne prihvaća. 

Radi relativno male površine 
parkirališta koje je ujedno jedino 
javno parkiralište u zoni, a na 
samom kontaktu s starom jezgrom 
naselja te se očekuje znatan broj 
korisnika smatramo da povećanje 



postotka zelene površine nije 
opravdano. Kako bi povećali udio 
zelenila i smanjili zagrijavanje 
površine tla kao i parkiranih 
automobila kroz odredbu u članku 
42. stavak 15 je propisana 
obavezna sadnja drveća na svakoj 
parkirališnoj površini većoj od 5 
PM po standardu 1 stablo na 
najviše 5 PM.  

5. Primjedba da bi se planiranjem većeg broja 
javnih površina, parkova, rekreacijskih 
površina i zaštitnog zelenila ostvario veći 
komfor stanovanja. 

Primjedba se ne prihvaća.  

Unutar obuhvata plana 
propisivanjem veće minimalne 
površine građevne čestice 
postignuta je manja gustoća 
stanovanja kao i veća površina 
prirodnog terena pod zelenilom. 

6. U Odredbama za provedbu uskladiti 
brojeve stavaka te brojeve  točaka u 
pojedinim člancima.  

Primjedba se prihvaća. 

6. Županijska uprava za 
ceste Istarske županije, 
MB Rašana 2/4, 52000 
Pazin 

Mišljenjem su dane sljedeće primjedbe: Primjedbe se djelomično 
prihvaćaju. 

1. Izvršiti izmjene u članku 37. stavak 5. jer 
nije prihvatljivo definirati građevnu česticu 
planirane županijske ceste temeljem 
Prijedloga UPU-a Premantura zapad. 

Primjedba se ne prihvaća.  

Temeljem Zakona o prostornom 
uređenju na razini urbanističkog 
plana uređenja potrebno je 
definirati razgraničenje javnih i 
privatnih površina te površina 
različitih namjena iz čega proizlazi 
obaveza definiranja građevne 
čestice za prometne površine. 

2. Izvršiti izmjene u članku 37. stavak 9. jer 
nije prihvatljivo da se konačni tip raskrižja sa 
županijskom cestom planira u okviru 
građevnih čestica prometnica utvrđenih ovim 
planom. 

Primjedba se ne prihvaća.  

Temeljem Zakona o prostornom 
uređenju na razini urbanističkog 
plana uređenja potrebno je 
definirati razgraničenje javnih i 
privatnih površina te površina 
različitih namjena iz čega proizlazi 
obaveza definiranja građevne 
čestice za prometne površine.  

3. Izmijeniti čl. 37. st. 4 i navesti da unutar 
infrastrukturnog koridora planirane županijske 
ceste nije moguća gradnja građevina do 
izgradnje županijske ceste odnosno do 
ishođenja akata za uporabu iste. 

Primjedba se prihvaća. 

4. Nije prihvatljivo brisanje odredbe iz čl.37. st 
5.  U postupku izrade projektne 
dokumentacije treba planirati površine u 
skladu s čl.4. Zakona o cestama. 

Primjedba se ne prihvaća.  

Temeljem Zakona o prostornom 
uređenju na razini urbanističkog 
plana uređenja potrebno je 
definirati razgraničenje javnih i 
privatnih površina te površina 
različitih namjena iz čega proizlazi 
obaveza definiranja građevne 
čestice za prometne površine.  

5. U čl.37. st.4. brisati navedenu minimalnu 
širinu koridora županijske ceste 

Primjedba se ne prihvaća.  

Minimalna širina koridora je 
definirana PPUO Medulin. 

6. Na kartografskim prikazima i u tekstualnom 
dijelu  čl. 37. st.4 navesti širinu 

Primjedba se ne prihvaća.  

Minimalna širina koridor od 70 m 



infrastrukturnog koridora planirane županijske 
ceste 70 m u skladu s PPUO Medulin i PPIŽ. 

utvrđena je za područja izvan 
naselja te se ne odnosi na 
neizgrađeni dio građevinskog 
područja naselja koje je predmet 
ovog UPU-a. 

PRIMJEDBE NA PLAN 

1. Miroslav Hlad 
Zemun, Srbija 

Primjedba se odnosi na područje k.č. 577/2, 
577/3 i 577/6 k.o. Premantura 
Odnosi se na prometnicu koja prolazi 
njegovim česticama. 
 

Primjedba nije predmet 2. 
ponovne javne rasprave. 
 

2.  Valerija Hlad Grujić 
Novi Beograd, Srbija 

Primjedba se odnosi na područje k.č. 577/2, 
577/3 i 577/6 k.o. Premantura 
Odnosi se na prometnicu koja prolazi njenim 
česticama. 

Primjedba nije predmet 2. 
ponovne javne rasprave. 

3. Franco Vascotto 
Premantura 

Primjedba se odnosi na područje k.č. 559/1, 
559/2 i 558/3 k.o. Premantura 
Traži da  na česticama k.č. 559/2 i 558/3 k.o. 
Premantura umjesto prometnice i parkirališta 
bude stambena namjena kako bi riješio 
stambeno pitanje svoje djece.  

Primjedba se ne prihvaća. 
Na predmetnim česticama se i 
prethodnim Prijedlozima plana 
planirala površina namijenjena 
smještaju vozila u mirovanju te je 
ovim Prijedlogom plana jedan njen 
dio prenamijenjen za prometnicu 
koja je bitna za prometnu 
povezanost unutar naselja.  

4. Severin Sever 
Škofija Loka, Slovenija 

Primjedba se odnosi na područje k.č. 23/3 i 
23/2 k.o. Premantura. 
Odnosi se na prometnicu koja prolazi 
njegovim česticama. 

Primjedba nije predmet 2. 
ponovne javne rasprave. 

5. Milutin Trifković i Renata 
Trifković, Pula 
po opunomoćeniku 
Katarina Jukić Jakopič, 
odvjetnica, Pula 

Primjedba se odnosi na područje k.č. 617/12, 
617/6, 617/13, 617/9, 617/15, 617/16 k.o. 
Premantura. 
Traže da se i za njihove čestice omogući 
pristupni put i komunalna infrastruktura preko 
k.č. 618/13. 

Primjedba nije predmet 2. 
ponovne javne rasprave. 

6. Tomislav Wruss 
Zagreb 

Primjedba se odnosi na područje k.č. 6, 7, 8, 
9, 9/3, 10, 10/1, 10/2, 10/3, 11 k.o. 
Premantura. 

Odnosi se na prometnicu koja prolazi 
njegovim česticama i traže izmiještanje 
glavnog ulaza u naselje s predmetnih čestica.  

Primjedba nije predmet 2. 
ponovne javne rasprave. 

7. Mischa Johannes 
Gerardus Simonis, 
Premantura 
po opunomoćeniku 
Odvjetničko društvo 
Kovačević, Prpić, 
Simeunović, Zagreb 

Primjedba se odnosi na područje k.č. 616/5, 
617/17, 617/21, 619 k.o. Premantura. 

Odnosi se na prometnicu koja prolazi 
njihovim česticama te traže njeno ukidanje. 

 

Primjedba nije predmet 2. 
ponovne javne rasprave. 

8. Škoko Dragan, Premantura 
po opunomoćeniku 
Katarina Jukić Jakopič, 
odvjetnica, Pula 

Primjedba se odnosi na područje k.č. 616/1, 
616/9, 616/10 k.o. Premantura. 

Traže da se i za njihove čestice omogući 
pristupni put i komunalna infrastruktura preko 
k.č. 618/13. 

Primjedba nije predmet 2. 
ponovne javne rasprave. 

9. Alda Britvić, Premantura Primjedba se odnosi na područje k.č. 572 k.o. 
Premantura. 
Primjedba se daje na planiranu prometnicu s 
okretištem i njen smještaj na predmetnoj 
čestici.  
 
 

Primjedba se ne prihvaća. 

Predmetna prometnica i okretište 
na njenom kraju vraćeni su na 
položaj iz prve javne rasprave te 
su dimenzionirani prema zahtjevu 
Javne ustanove Županijski zavod 
za prostorno uređenje Istarske 



županije koji također uvjetuje 
smještanje svih planiranih 
prometnica koje nisu planirane 
planom šireg područja i svih 
njihovih dijelova unutar granice 
obuhvata plana. 

10. Mirna Udovičić 
Zagreb 

Primjedba se odnosi na područje k.č. 577/2, 
577/3, 577/6 k.o. Premantura.  
Odnosi se na prometnicu koja prolazi njenim 
česticama. 

Primjedba nije predmet 2. 
ponovne javne rasprave. 

11. Lena Pauletić 
Pula 

Primjedbe na odredbe 
 

Primjedbe se djelomično 
prihvaćaju. 

1. U tekstualnom obrazloženju plana točki 
1.1.3. zamijeniti riječ „istočna“ s riječju 
„zapadna“ 

Primjedba se prihvaća 

2. Ispraviti/pojasniti odredbu članka 42. sta-
vak 3.   

Primjedba nije predmet 2. 
ponovne javne rasprave 

3. Smatra da nije nužno povećati potreban 
broj parkirnih mjesta za izgradnju svake 
„pomoćne građevine veće od 25m2 neto 
površine„ (npr. ljetna kuhinja, atelje, spremiš-
te i sl.) potrebno je osigurati 1PM po po-
moćnoj građevini te dodatno PM za svako 
daljnje povećanje neto površine pomoćne 
građevine od 25 m2“. 

Primjedba se ne prihvaća. 

Odredba je usklađena s PPUO 
Medulin, članak 51. stavak 5. 

4. Daje se primjedba na minimalnu širinu 
građevne čestice i predlaže propisivanje 
odnosa duže i kraće stranice građevne česti-
ce.  

Primjedba nije predmet 2. 
ponovne javne rasprave 

5. Daje se primjedba na odredbu o maksi-
malnoj dozvoljenoj površine pod objektom. 

Primjedba se ne prihvaća. 

Odredba je u skladu s PPUO 
Medulin. 

6. Primjedba da se definicija podrumske 
etaže u članku 29. dopuni odredbama iz  čl. 
36 V. IDPPU Općine Medulin.  

Primjedba nije predmet 2. 
ponovne javne rasprave 

7. Primjedba na to da se građevini pravac 
određuje na 5 m udaljenosti od regulacijskog 
pravca, traži se da to bude minimalna udalje-
nost, te da se kod izgradnje građevina u 
izgrađenom dijelu naselja građevni pravac 
određuje se tako da se podudara s građev-
nim pravcima susjednih građevina. 

Primjedba nije predmet 2. 
ponovne javne rasprave. 

9. U obrazloženju Plana izbrisati mogućnost 
gradnje vanjskog stubišta izvan granice 
gradivog dijela čestice.  

Primjedba se prihvaća. 
 

10. Pitanje vezano uz prostore za smještaj 
bazenske tehnike. 

Primjedba nije predmet 2. 
ponovne javne rasprave. 

11. U pojmovniku nije naveden opis 
građevina mješovite namjene – pretežito 
poslovne. 

Primjedba se prihvaća. 

12. Uskladiti potrebu pribavljanja mišljenja i 
ocjenu  Povjerenstva za ocjenu arhitektonske 
uspješnosti idejnog rješenja, odnosno ishoditi 
suglasnost za oblikovanje s odlukom Općine 
Medulin. 

Primjedba se prihvaća. 

13. Primjedba na odredbu u članku 9. da se 
čestica mora nalaziti uz javnu prometnu 
površinu. 

Primjedba se prihvaća. 

14. Primjedba na članak 11. stavak 3. kojim 
se izvan širine gradivog dijela građevne 

Primjedba nije predmet 2. 
ponovne javne rasprave. 



čestice u dubini najviše 7m od regulacijskog 
pravca dozvoljava se izgradnja isključivo 
nadstrešnica bez mogućnosti gradnje garaža. 
 

 

12. Slavica Vukasović 
Zemun, Srbija 

Primjedba se odnosi na područje k.č. 577/2, 
577/6 i 577/3 k.o. Premantura. 
Odnosi se na prometnicu koja prolazi njenim 
česticama 

Primjedba nije predmet 2. 
ponovne javne rasprave. 

13. Sejfulahi Elsid 
Premantura 

Primjedba se odnosi na k.č. 578/1 i 578/3 k.o. 
Premantura 
Primjedbom se traži definiranje iznimke u čl. 
28. za građevne čestice površine manje od 
600 m2, ali veće od 400 m2, a odnosi se na 
čestice koje su radi definiranog obuhvata 
plana podijeljene na dva dijela, unutar UPU-a 
i izvan, a u građevinskom području naselja, 
pri čemu dio unutar UPU-a nema dovoljnu 
površinu koja se propisuje istim te kako će se 
izdavati akti za gradnju obzirom na gore 
navedeno. 

Primjedba se prihvaća. 

 
 

 


